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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: T. T., nar. X.X.XXXX, Statny obcan
., bytom u matky, zastipeny koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny v I., dieta
rodiCov: S. N., nar. X.X.XXXX, &tatna obcianka I., bytom W. XX a S. T., nar. XX.X.XXXX, §tatny ob¢an
I, trvaly pobyt J.S. - R. S., prechodny pobyt O. X/X, J. o navrhu otca na zniZenie vyZivovacej povinnosti
otca voc&i maloletému dietatu a o navrhu matky na zvySenie vyZivovacej povinnosti otca vo&i maloletému
dietatu takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu otca na znizenie vyzivovacej povinnosti otca voci maloletému T. a o navrhu matky
na zvySenie vyzivovacej povinnosti otca vo¢i maloletému T. zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Otec sa neuplnym navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 15.10.2013, ktory doplnil podanim zo dnia
1.3.2014, doru€enym tunajSiemu sudu dna 3.3.2014, domahal znizenia vyzivovacej povinnosti otca vo i
maloletému T. na sumu 30,- € mesacne.

Matka sa navrhom podanym na tunajSom sude dria 23.4.2014 domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti
otca voci maloletému T. zo sumy 70,- € mesacne na sumu 140,- € mesacne, s uc¢innostou od 1.5.2014.

Okresny sud Senica uznesenim ¢&.k. 5P/68/2013-20 zo dha 13.6.2014 spojil konanie o navrhu otca
na zniZenie vyzivovacej povinnosti otca vo¢i maloletému T. a konanie o navrhu matky na zvySenie
vyZivovacej povinnosti otca voci maloletému T. na spolo¢né konanie.

Otec pred prvym pojednavanim dna 2.7.2014 vzal svoj navrh na znizenie vyzivovacej povinnosti otca
voci maloletému T. v celom rozsahu spat’ a konanie ziadal zastavit z toho dévodu, ze dfia 2.7.2014 mu
bola tunajsim sudom zrusena vyzivovacia povinnost voci plnoletému synovi A. T., nar. XX. XX.XXXX.

Matka pred prvym pojednavanim dia 2.7.2014 vzala svoj navrh na zvySenie vyZivovacej povinnosti otca
vocCi maloletému T. v celom rozsahu spat’ a konanie Ziadala zastavit.

Podla § 96 ods. 1 Z&kona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.“), navrhovatefl
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Vzhladom k tomu, Ze otec aj matka pred prvym pojednavanim vzali svoje navrhy ucinne v celom rozsahu
spat, sud v zmysle § 96 ods. 1 O.s.p. konanie vo veci o navrhu otca na zniZenie vyZivovacej povinnosti
otca voci maloletému T. a o navrhu matky na zvy$enie vyZivovacej povinnosti otca voc€i maloletému T.
zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., Zziaden z i€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie
bolo zastavené.

Sud rozhodol o trovach konania podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a ziadnemu z U¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, vzhfadom k tomu, Ze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, pretoze uUcastnici, ktori odvolanie
podat mohli, sa tohto prava vzdali po vyhlaseni uznesenia, jeho odévodneni a po pouceni o opravnom
prostriedku a nalezitostiach odvolania.



