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Uznesenie

Okresny sud Luc¢enec samosudcom JUDr. MikuldaSom Géczim v pravnej veci maloletej Q. Q., nar.
XX.XX.XXXX, zastupenej koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ludenec,
dieta matky D. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., U. XX a otca A. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., U. X
u L. R,, v konani o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrem’rp okamzite umiestiuje maloletd Q. Q., nar. XX.XX.XXXX do
Resocializa¢ného strediska "Cisty def" n.o., Hodska cesta 1228, Galanta.

odovodnenie:

Dfia 24.06.2014 sa matka Q. Q. bez predvolania dostavila na UPSVaR Luéenec a predlozila lekarsku
spravu zo diia 23.06.2014 za mal. Q. Q.. V lekarskej sprave sa uvadza, Ze u mal. Q. bolo na Ziadost
matky vykonané vySetrenie mocu na drogy s pozitivnym vysledkom.

Matka poziadala UPSVaR Luéenec z dévodu nedostatku finan&nych prostriedkov o umiestnenie dcéry
Q. do zariadenia, pretoze sa boji o jej zivot.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, Zze mal. Q. pochadza z neuplnej rodiny. Manzelstvo
rodiCov mal. bolo rozvedené na zaklade rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota pod €. konania
11C/55/01-13 zo dina 20.07.2001 a mal. Q. bola zverena do vychovy a starostlivosti matky. Otec maloletej
A. Q. bol zaviazany platenim vyzivného v sume 10,- SK (3,31 €) mesacne.

Rodina je vedena v evidencii oddelenia SPODaSK Lucenec od roku 2008 a to z dovodu prebiehajiceho
konania na sude o UPP.

Matka maloletej D. Q., nar. 23.02.1974 je nezamestnana. Z UPSVaR Lugenec pobera davku v hmotnej
nudzi a prispevky k davke v sume 278,30 € mesacne, pridavky na deti v sume 47,04 € mesacne a
nahradné vyzivné v sume 54,26 € mesacne. V spolocnej domacnosti zZije s dospelou dcérou M. Q., nar.
XX.XX.XXXX, ktora je nezamestnana, Q. Q., nar. XX.XX.XXXX, ktora navétevuje MS v D.. G. X izbovy
socialny byt. G. maloletej A. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., W. XXX/XX, t. €. F., U. Xbyvau L. R..

V predchadzajicom obdobi sa uz u nej v minulosti vyskytli vychovné problémy, nakolko fyzicky napadla
svoju matku, v Skolskom roku XXXX/XXXX nenastupila do Skoly, menila bydlisko tak, ze byvala
prilezitostne u svojej matky, otca alebo na neznamom mieste podla toho, ako jej to vyhovovalo so
zamerom vyhnut sa vychove.

Trestnym rozkazom tunajSieho sudu &. k. 3T/81/2014-42 zo dfia 28.04.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 14.05.2014 bola matka uznana vinnou pre precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze, zaco jej bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov s odkladom vykonu trestu na
skuSobnu dobu v trvani 1 rok.



Podla § 75a ods. 1 a 3 O. s. p., ak sa ocithe maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak
jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj je vazne ohrozeny alebo narusSeny, sud bez navrhu alebo na
navrh organu povereného vykonom socialnopravnej ochrany a prevencie podla osobitnych predpisov
predbeZnym opatrenim nariadi, aby bolo maloleté dieta do€asne zverené do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urdi.

Sud nariadil predbezné opatrenie a rozhodol o fiom podla § 75 odsek 5 O. s. p.

Podla § 75 odsek 4 O. s. p. predbezné opatrenie podla odseku 1 trva najmenej pocas troch mesiacov
od jeho vykonatelnosti, ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zaCaté konanie

VO veci samej, predbezné opatrenie trva a zanikne, len €o je rozhodnutie vo veci samej pravoplatné a
vykonatelné.

Podla § 75 odsek 6 O. s. p. sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni
aj bez vysluchu ucastnikov.

Podla § 75 ods. 7 O. s. p. na rozhodnutie sudu o predbeznom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania rozhodnutia sudu prvého stupfia.

Uznesenie, ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie podla § 75a, je vykonatelné vyhlasenim, ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené (§ 171 ods. 4 O. s. p.).

VySSie uvedené skutoCnosti osvedcuju, ze zivot, zdravie ako aj priaznivy fyzicky, psychicky a socialny
vyvin maloletej je v prostredi, v ktorom sa momentalne zdrziava, vazne ohrozeny a naruseny.

Sud nariadil predbezné opatrenie a rozhodol o iom v sulade s hore citovanymi zakonnymi opatreniami.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla ust. § 205 ods. | O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach

(ust. § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania.

Ak u&astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla ust. § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno odovodnit len tym, ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v ust. § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (ust. § 205 pism. a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 221 ods. | std rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,

¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
€) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senét,

h) sud prvého stupfa nespravne vec pravne posudil, tym, ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostatoCne zistil skutkovy stav,

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Podla ust. § 221 ods. 2 ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, mbéze podfa povahy veci vratit vec sudu
prvého stupfia na dalSie konanie, prerusit konanie, zastavit' konanie, alebo postupit vec organu, do
pravomoci ktorého vec patri.

Podla ust. § 221 ods. 3 ak odvolaci sud rozhoduje o odvolani proti uzneseniu o navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, zrudi rozhodnutie, len ak zastavuje konanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



