Sud: Okresny sud Piestany
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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud PieStany v konani vedenom sudkyriou Mgr. Andreou Hadnagyovou v pravnej veci
navrhovatela: Slovenska sporitelfia, a.s., sidlo: Bratislava, Tomasikova 48, ICO: 00 151 653, pravne
zastupeny: JUDr. Roman Kvasnica, advokat, s.r.o., sidlo: Piestany, Sad A. Kmeta &. 24, ICO: 36 866
598, proti odporcovi: F. R., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: T., adresa pre dorugovanie: T., G.. A.. S. XX,
o navrhu na zaplatenie 5 130,39 eur s prisluSenstvom rozsudkom pre uznanie takto:

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 5 130,39 eur spolu s 12,35% roénym
urokom zo sumy 3 825,08 eur od 23.01.2013 do zaplatenia, s 8% roénym Urokom z omeskania zo
sumy 3 825,08 eur od 23.01.2013 do zaplatenia, vSetko mesacnymi splatkami vo vyske 60 eur vzdy do
20.teho dna v mesiaci s u¢innostou od 20.08.2014. Omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zrocnost celého plnenia.

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatefovi nahradu inych trov konania vo vyske 309 eur
za zaplateny sudny poplatok a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 226,49 eur, vSetko do ruk
pravneho zastupcu navrhovatefa mesaénymi splatkami vo vyske 30 eur vZdy do 20.teho dfia v mesiaci
s ucinnostou od 20.08.2014. Omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost’ celého
plnenia.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom z 28.01.2013, doru¢enym sudu 15.02.2013, navrhol, sid zaviazal odporcu na
zaplatenie sumy vo vyske 5 130,39 eur spolu s 12,35% ro¢nym Urokom zo sumy 3 825,08 eur od
23.01.2013 do zaplatenia, s 8% rocnym urokom z omeskania zo sumy 3 825,08 eur od 23.01.2013 do
zaplatenia. Zaroven navrhol, aby sud odporcu zaviazal na nahradu trov konania. Navrh navrhovatel
odoévodnil tym, Zze na zaklade zmluvy o splatkovom Uvere €. 0284844693 zo 21. 2. 2007 poskytol
navrhovatel odporcovi ako diznikovi spotrebny Gver v celkovej vyske 150 000 Sk s premenlivou vyskou
urokovej sadzby, ktora ku diu uzavretia zmluvného vztahu bola vo vySke 12,60 % roCne. Odporca sa
zmluva o Uvere zaviazal zaplatit poskytnuty Uver navrhovatefovi v splatkach po 3 445 Sk mesacne
splatnych vzdy k 20. diu kalendarneho mesiaca. Prva splatka bola dohodnuta k 20. 3. 2007 a posledna
20. 2. 2012. Ro¢&na percentualna miera nakladov bola v zmluve dohodnuta vo vyske 15,32 %. Odporca
svoj dlh zo zmluvy o Gvere prestal pravidelne splacat v mesiaci oktéber 2009, kedy v urenej lehote
nezaplatil splatku dveru. Nasledne realizoval uzivat 9 platieb v sumach od 5 do 20 eur, pricom posledna
platba bola zaplatena 21. 1. 2013 vo vyske 5 eur. Okrem toho odporca zmluvne dohodnuté splatky averu
od mesiaca april 2007 uhradzal zva¢sa v sume nizSej ako bola zmluvne dohodnuta vyska mesacnej
splatky, pripadne s oneskorenim. Vzhfadom k uvedenému a v sulade s uzatvorenou zmluvou o uvere boli
zaplatené splatky Uveru navrhovatelom zapocitané na prisluSenstvo pohladavky a nasledne na istinu
pohladavky. Ku dru k 22. 1. 2003 dosiahla vyska splatného dlhu odporcu celkom sumu 5 150,39 eur.
Uvedena suma pozostava z istiny vo vyske 3 825,08 eur, urokov vo vyske 720,55 eur vycisleny z istiny
3 825,08 eur za obdobie od 5. 8. 2011 z 22. 1. 2013 pri Uroc€eni istiny urokom 12,35 % ro€ne, urokov z



omeskania vo vySke 622,76 eur z vyc&islenych od 1. 10. 2010 do 22. 1. 2013 pri Uroceni istiny trokom
z omeSkania 8 % rocne.

V priebehu konania na zaklade navrhu navrhovatela sud uznesenim, ¢.k.9C
114/2013-80 z 03.02.2014, konanie zastavil v Casti istiny vo vySke 20,- eur.

Odporcovi bolo doru€ené do vlastnych ruk 11.02.2014 uznesenie Okresného sudu Piestany, ¢.k.
9C 114/2013-71 z 13.12.2013, ktorym sud odporcovi ulozil povinnost pisomne sa vyjadrit k navrhu
navrhovatela. Zaroven bola odporca pouceny o procesnych pravach podla § 5 ods. 1 a § 114 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p. ).

Odporca podanim z 25.02.2014 uznal narok navrhovatela v plnom rozsahu. PoZiadal o splatenie dlhu
formou splatkového kalendara.

Na prejednanie veci samej sud vytycil termin pojednavanie na 02.07.2014.

Navrhovatel pred sidom zotrval na pisomne podanom navrhu. Vzhladom na nepriaznivu finanénu
situaciu odporcu suhlasil so splatenim dlhu mesaénou splatkou 60 eur v Casti istiny a urokov z
omeskania, a v €asti nahrady trov konania vo vy8ke 30 eur mesacne, vSetko vzdy k 20.temu dfiu v
mesiaci s u¢innostou od 20.08.2014 pod nasledkom zro€nosti diZnych sum v pripade neuhradenia jedne;j
zro€nej splatky.

Odporca pred sudom uznal navrh navrhovatefa ¢o do dévodu a vysky.

Podla § 153a ods. 1, 3, 4 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“), ak po€as konania
zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa zalobca vzda
pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.
Rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku nemozno rozhodnut spor, ktory Ucastnici
nemozu skoncit sidnym zmierom. Rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku rozhoduje
sud bez nariadenia pojednavania.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit dlhSiu lehotu. Sid méze uréit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

PretoZe v zmysle vy3Sie uvedeného zdkonného ustanovenia a uvedenych skuto¢nosti boli splnené
predpoklady pre rozhodnutie vo veci rozsudkom pre uznanie, sud rozhodol vo veci rozsudkom pre
uznanie, ktorym navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel, pri€om tvrdenia navrhovatela uvedené
v navrhu, tykajuce sa sporu, mal za preukdzané listinnymi dokazmi doloZenymi navrhovatefom. Zaroveri
sud odporcovi povolil pefiazné plnenie, na zaplatenie ktorého ho v prospech navrhovatela zaviazal,
splatit pravidelnymi mesa¢&nymi splatkami vo vySke 60,- eur v Casti istiny a urokov z omeskania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

KedZe sud navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel, suid mu ako v konani plne uspeSnému
ucastnikovi v sulade s vy$Sie citovanym zakonnym ustanovenim priznal plnd nahradu trov konania za
zaplateny sudny poplatok 309,- eur a nahradu trov pravneho zastupovania za 1 ukon pravnej sluzby vo
vySke 180,93 eur + 7,81 eur rezijny pausal, spolu 188,74 eur + 20% DPH, t.j. celkom 226,49 eur, ktoru
sud odporcovi so suhlasom navrhovatela tieZ povolil splacat v splatkach vo vyske 30,- eur mesacne.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 1 OSP).

Odvolanie je pripustné z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z
dovodu, Zze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti Casti rozsudku, ktoru sud rozhodol o nahrade trov konania je pripustné odvolanie do 15 dni
odo dfia pisomného dorucenia uznesenia na Krajsky sud v Trnave prostrednictvom Okresného sudu
Piestany v pisomnom vyhotoveni 3 x.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba
predloZit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom zneni.



