Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 9C0/117/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5612207375

Déatum vydania rozhodnutia: 01.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Kotréova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2014:5612207375.6
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci zalobcu: TATRA DEVELOPMENT, s. r. 0., so
sidlom v Liptovskom Mikulasi, ul. 1. maja 1960/54, ICO: 36 426 679, zastipeného Advokatska kancelaria
Gesko, Hulin a partneri, s. r. 0., so sidlom Velehradska 33, Bratislava, proti zalovanej v 1/ rade: C. F.,
nar. XX XX.XXXX, bytom v A. E., R. XXXX a proti Zzalovanému v 2/ rade: D. A., nar. XX XX.XXXX,.
bytom v A. E., H. XXXX/XX, obidvoch pravne zastupenych advokatom JUDr. Petrom Jan&im, so sidlom
v A. E., G. XXX, v konani o neplatnost odstupenia od kdpnej zmluvy, o navrhu Zalobcu na prerusenie
konania z 02.10.2013, na odvolanie zalobcu proti rozsudku Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi ¢&.
k. 8C/137/2012-170 zo dna 02.10.2013, takto

rozhodol:

O pravuje zahlavie rozsudku Krajského sudu v Ziline &. k. 9Co/117/2014-212 zo dia 24.04.2014 v
oznaceni pravneho zastupcu zalobcu tak, Zze namiesto Ing. H. P. , bytom A. E., Z. XXX, pravne ma byt
uvedeny zastupca zalobcu Advokatska kancelaria Gesko, Hulin a partneri, s. r. 0., so sidlom v Bratislave,
Velehradska 33.

odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline v rozsudku vydanom pod 9Co/117/2014-212 zo diia 24.04.2014 sa dopustil zrejme;
nespravnosti, ked v zahlavi rozsudku uviedol ako zstupcu Zalobcu Ing. H. P., bytom A. E., Z. XXX, a
to i napriek tomu, Ze tento bol v odvolacom konani zastupeny Advokatskou kancelériou Gesko, Hulin
a partneri, s. r. 0., Bratislava, Lubinska 3.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako i
na zrejmé nespravnosti. O oprave vydané opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom, pritom moze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V nadvaznosti na citované ustanovenie zakona a skutoénost, Ze Krajsky sud v Ziline sa dopustil pri
oznaleni pravneho zastupcu Zalobcu v pisomnom vyhotoveni rozsudku zrejmej nespravnosti, ked
namiesto zastupcu zalobcu zvoleného Zalobcom pre odvolacie konanie Gesko, Hulin a partneri, s. r. 0.,
so sidlom v Bratislave, oznacil za pravneho zastupcu Zalobcu Ing. H. P., bytom A. E., Z. XXX krajsky sud
rozhodol spésobom, uvedenym vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia, a tuto zrejmu nespravnost, uvedenu v
zahlavi rozsudku, oprauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



