Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 3T/163/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6622010695

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav L6ska

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6622010695.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec na hlavnom pojednavani konanom dna 23. februara 2023 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obzalovany _ M. U. nar. XX XX.XXXX v L., trvale bytom L., t. & vX K K.-C,,

uznava sa za vinného, zZe

1)

v presnejSie nezistenej dobe od 12.05.2022 od 23.25 hod. do 13.05.2022 do 01.25 hod. v L. na UL
F. L. X v bytovom dome na 3. poschodi z chodby pred bytom odcudzil tam volne polozené pracovné
naradie, a to 1 ks akumulatorovej pily zn. Stihl MS A 140 C-BQ, set s 2 ks akumulatorov a nabijackou
a 1 ks brusky zn. Metabo SXE 450 Turbotec, ¢im spdsobil vlastnikovi veci K. M. kradezou Skodu vo
vyske cca. 630 Eur, a to napriek tomu, Zze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ L. ev. €. bloku
Q z 24.03.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost 24.03.2022, postihnuty za priestupok proti majetku
podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena pokuta vo vyske 30 Eur,
ktory spachal tak, ze sa v L. v predajni C. 24.03.2022 o 12.20 hod. dopustil drobnej kradeze, a tiez
napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/80/2021 z 25.08.2021,
ktory nadobudol pravoplatnost 09.09.2021, odsudeny za precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g Tr.
zak. a iné na suhrnny podmienecny trest odnatia slobody v trvani 3 roky so skiSobnou dobou v trvani 4
roky s probaénym dohfadom a iné a trestnym rozkazom Okresného sudu Lu¢enec sp. zn. 2T/111/2021
z 04.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost 30.11.2021, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. g Tr. zak. a iné, pricom sud upustil od uloZenia suhrnného trestu,

2)

14.07.2022 0 17.08 hod. v L. preSiel ulicou F. L. konkrétne dvorom veducim poza budovu U.y L. az k
rozostavanym garazam bez popisnych Cisiel, kde vzal tam polozenu drevenu paletu, oprel ju o prednu
Cast jednej z garazi, vystupil na fiu a zo steny vo vyske cca. 2,10 m odtrhol bezpe&nostnu kameru bielej
farby zn. Dahua spolu s drziakom, prestrihol datovy napajaci kabel kamery, tuto si vlozil do ruksaku,
potom sa otocil ku garazi oproti a rovnakym spdsobom odcudzil dalSiu bezpe&nostni kameru zn. Dahua
spolu s drziakom a vlozil si ju do ruksaku a z miesta odiSiel, ¢im spdsobil spolo¢nosti A.-R. A.X, T.: XX
XXX XXX, 8kodu kradezou vo vySke 580,60 Eur, a Skodu poSkodenim veci vo vySke 1.049,85 Eur, t. j.
celkovu Skodu vo vyske 1.630,45 Eur, a to napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ
L. v. €. bloku Q z 24.03.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost 24.03.2022, postihnuty za priestupok proti
majetku podfla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu uloZzena pokuta vo vyske
30 Eur, ktory spachal tak, ze sa v L. v predajni C. 24.03.2022 o 12.20 hod. dopustil drobnej kradeze, a
tiez napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sudu Lu¢enec sp. zn. 2T/80/2021 z 25.08.2021,
ktory nadobudol pravoplatnost 09.09.2021, odsudeny za precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g Tr.
zak. a iné na suhrnny podmienecny trest odnatia slobody v trvani 3 roky so skiSobnou dobou v trvani 4
roky s probaénym dohfadom a iné a trestnym rozkazom Okresného sudu Lu¢enec sp. zn. 2T/111/2021



z 04.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost 30.11.2021, odsudeny za pre€in kradeze podla § 212 ods.
1 pism. g Tr. zak. a iné, pri€om sud upustil od uloZzenia suhrnného trestu,

teda

v bodoch 1) a 2)

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spbésobil tak malu Skodu a bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky ¢&in v predchadzajucich
dvadsiatich8tyroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2)
poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachal

v bodoch 1) a 2)
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, g, ods. 2 pism. b Tr. zak.,

v bode 2)
precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.,

Zatosa
odsudzuje

podla § 212 ods. 2, § 36 pism. |, § 37 pism. h, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1,§42 ods. 1 Tr.zak.na U hrn
ny a suhrnny trest odhatia slobody v trvani 8 (osem ) mesiacov nepodmienedne.

Podfla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Lugenec sp.
zn. 0T/71/2022 z 18.07.2022 pre precin podla § 212 ods. 2 Tr. zak., a to trest odiatia slobody vo vymere
6 mesiacov nepodmienefne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku
ktorej zruSenim doslo, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny je povinny nahradit poSkodenému K. spdsobent Skodu vo vyske
630 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenu spolo¢nost’ A. so svojim narokom na nahradu Skody odkazuje
na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator vzdal odvolania a obZalovany takéto vyhlasenie
urobil v lehote troch pracovnych dni.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



