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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Lesy mesta Kezmarok s.r.o.,
Kezmarské Zlaby 12019, 059 60 Vysoké Tatry, ICO: 46119809 v zastupeni JUDr. Roman Bu$o, advokat,
Advokatska kancelaria Tobrucka 6, 811 02 Bratislava proti odporcovi: Statna ochrana prirody SR,
Tajovského ul. 28B, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 17058520 v zasttpeni JUDr. Martin Dianigka, advokat,
Advokatska kancelaria Sine€na 42, 974 04 Banska Bystrica o zaplatenie 51.928,76 eur s prisluSenstvom
takto

rozhodol:

Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatefovi sumu vo vyske 51.928,76 eur a to v troch splatkach:

- prvu splatku vo vyske 20.000,- eur do 30.06.2014,

- druhd splatku vo vySke 20.000,- eur do 30.07.2014,

- tretiu splatku vo vyske 11.928,76 eur do 30.08.2014.

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 311,55 eur a na

ucet pravneho zastupcu navrhovatela nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 1.282,01 eur do
30.06.2014.

Navrhovatel je povinny zaplatit na ucet Okresného sudu Bratislava | sudny poplatok vo vyske 311,55
eur do troch dni odo dia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava | dha 17.02.2014 domaha voci
odporcovi v 1. rade Statna ochrana prirody SR a v 2. rade Slovenska republika - Ministerstvo Zivotného
prostredia SR zaplatenia sumy vo vyske 51.928,76 eur s prisluSenstvom titulom nahrady nakladov za
realizované opatrenia na zabranenie Sirenia a premnozenia Skodcov z Uzemi s piatym stupriom ochrany.

Navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze realizované opatrenia na ochranu lesa vyfakturoval odporcovi v 1.
rade fakturou €. 2012172 zo dfa 11.12.2012 v sume 51.982,76 eur so splatnostou 25.12.2012. Odporca
v 1. rade ani napriek upomienky uvedenu fakturu navrhovatelovi neuhradil.

Odporca v 1. rade sa k navrhu navrhovatela nevyjadril.

Odporca v 2. rade s navrhom navrhovatela nesuhlasil, namietol nedostatok pasivnej legitimacie a navrh
Ziadal zamietnut.



Pred zacatim pojednavania vo veci samej navrhovatel podanim doru€enym sudu dria 07.05.2014 vzal
navrh na zacatie konania v €asti voci odporcovi v 2. rade Slovenska republika - Ministerstvo zivotného
prostredia SR spat.

Navrhovatel zaroven uviedol, Ze s odporcom v 1. rade sa dohodol na uzavreti zmieru v zmysle ktorého sa
odporca zaviazal navrhovatelovi uhradit’ Zalovani sumu 51.928,76 eur a zaplatit nahradu trov konania
vo vySke 311,55 eur a nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 1.282,01 eur.

Okresny sud Bratislava | uznesenim ¢€.k. 16C 51/2014-49 zo dfia 9. maja 2014 konanie podla
ustanovenia § 96 ods. 1 veta druha Obcianskeho sudneho poriadku v ¢asti navrhu voci odporcovi v 2.
rade zastavil.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 16.06.2014.

Pred zacatim konania vo veci samej odporca dorudil sudu dna 13.05.2014 navrh na schvalenie sudneho
zmieru, ktory uzavreli uastnici pisomne dia 12.05.2014.

V pisomne uzavretom zmieri sa odporca zaviazal zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 51.928,76 eur a
to v troch splatkach, ked sumu 20.000,- eur sa odporca zaviazal uhradit do 30.06.2014, sumu 20.000,-
eur do 30.07.2014 a sumu vo vyske 11.928,76 eur do 30.08.2014. Sucastou zmieru bola i dohoda
ucastnikov konania o nahrade trov konania podfa, ktorej sa odporca zaviazal zaplatit navrhovatelovi
nahradu trov konania v sume 311,55 eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 1.282,01 eur a
to spolu do 30.06.2014.

Pred zacatim konania vo veci samej navrhovatel dorudil sudu dfia 15.05.2014 navrh na schvalenie
sudneho zmieru a predloZil pisomne uzavrety zmier u€astnikmi konania dha 12.05.2014.

Podla § 99 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skongit
konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozfiuju okolnosti prejednavane;j
veci, mb6Ze sud pred prvym pojednavanim a pocas konania uc¢astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili
mediaciou a zucastnili sa na informativnom stretnuti u medidtora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali
ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje
v konani.

Podla § 99 ods. 4 Obc¢ianskeho sudneho poriadku schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom v8ak mézZe sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh moZno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Nakolko sud v uzavretom zmieri nevzhliadol rozpor s pravnymi predpismi, zmier schvalil.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Sucastou zmieru bola i dohoda U€astnikov konania ohfadne nahrady trov konania.

Podla § 11 ods. 7 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich zmien a doplnkov ak
konanie skoncia u€astnici schvalenim sidneho zmieru do zadiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa
im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skongia U€astnici schvalenim sidneho zmieru
po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak u¢astnici
vyriesili €ast’ sporu sudnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku



v konani podla tretej ¢asti Obcianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom
rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu
zru8i. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

Vzhlfadom k tomu, Ze navrhovatel sudny poplatok pri podani navrhu nezaplatil, sud ulozil navrhovatelovi
v zmysle § 11 ods. 7 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich zmien a doplnkov
povinnost zaplatit na ucet tunajsieho sudu sudny poplatok vo vyske 311,55 eur.

Sudny poplatok vo vySke 311,55 eur predstavuje 10% zo sumy predpisaného sudneho poplatku t.j.
zo sumy 3.115,50 eur (6% zo sumy istiny 51.928,00 eur), nakofko U&astnici konania uzavreli zmier do
zacatia pojedndvania vo veci same;.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud schvalil zmier odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pismeno
h Obcianskeho sudneho poriadku).

Rozsudkom v§ak modze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud rozhodol o uloZeni povinnosti navrhovateflovi zaplatit’ sudny
poplatok je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresnom sude Bratislava |
pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha.



