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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovfia, samosudca JUDr. Erik Uhlar, na hlavhom pojednavani dna 30. juna
2014 v Starej Lubovni, v trestnej veci proti obzalovanému T. P., pre precin podvodu spachany formou
spolupachatelstva podia § 20, § 221 ods. 1 Trestného zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany T. P., nar. X.X.XXXX v A., trvale bytom A., prechodne bytom O. €. XX, okr. S., v sucasnosti
vo vykone trestu odnatia slobody v UVV a UVTOS Nitra,

je vinny, ze

dnia 26.5.2011 v Case okolo 12.30 hod. vosiel spolu s, uz odsudenym, F. A. do baru Pallace Casino na
Namesti sv. Mikulasa €. 13 v Starej Lubovni, kde po predchadzajucej vzajomnej dohode vyuzili omyl
barmanky P. O. takym sp6sobom, Ze najprv obzalovany T. P. barmanku poziadal o rozmenenie bankovky
100,- eur na bankovky v niz8ej nominalnej hodnote, po rozmeneni odiSiel do zadnej miestnosti baru
k hracim automatom, na to F. A. poziadal barmanku o rozmenenie bankoviek v nominalnej hodnote
5,- eur, 10,- eur a 20,- eur, v celkovej sume 400,- eur, na 8 bankoviek v hodnotach 50,- eur, priCom v
tom k baru prisiel obzalovany T. P., ktory si u barmanky objednal kavu, nasledne F. A. po prichode k
baru poziadal barmanku o rozmenenie bankovky v hodnote 100,- eur na bankovky v niz§ich hodnotach,
pricom obzalovany T. P., s cielom odputania pozornosti barmanky, od menovanej pozadoval informacie
0 moznosti zakupenia kreditu do mobilného telefénu v meste Stara Lubovria, v désledku €oho barmanka
P. O. uz F. A. nezmenila bankovku v hodnote 100,- eur, na €o F. A. poziadal o vratenie vSetkych penazi
naspat, na zaklade ¢oho mu barmanka vydala naspat bankovky v hodnotach 5,- eur, 10,- eur a 20,-
eur v celkovej hodnote 400,- eur, pricom F. A. vyuzijuc nepozornost barmanky vzal aj 8 ks bankoviek
v hodnotach 50,- eur, polozenych na barovom pulte a tieto peniaze v celkovej sume 800,- eur pouzili
obzalovany a uz odsudeny F. A. pre vlastnu potrebu, ¢im majitelke baru Pallace Casino, Y. F., nar.
XXX XXXX v X. S, trvale bytom P. XX, XXX XX X. S., sposobili Skodu vo vyske 400,- eur,

teda

spolo¢nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a
sposobil tak na cudzom majetku malu Skodu,.

¢im spachal

precin podvodu spachany formou spolupachatelstva podla § 20, § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu obzalovanému, pretoze
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere tri mesiace ulozeny obzalovanému rozsudkom

Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/16/2011 zo diia 4.7.2013, pravoplatnym dna 4.7.2013, a trest
odniatia slobody vo vymere jeden rok s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu jeden rok ulozeny



obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/67/2013 zo dnfa 31.5.2013,
pravoplatnym dfa 10.7.2013, povazuje sud na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za
dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud u klada obzalovanému povinnost nahradit poskodene;j
Y. F., nar. XXX XXXX v X. S., trvale bytom P. XX, X. S., 8kodu vo vyske 400,- eur, ktora povinnost
obZalovaného je spolocna a nerozdielna s povinnostou na nahradu uvedenej 8kody uloZenou, uz
odsudenému, F. A. trestnym rozkazom Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T/8/2013 zo dna
14.5.2013.

odovodnenie:

Po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obZalovany vzdal odvolania, okresny prokurator
Okresnej prokuratury Stara Lubovria urobil prejav o vzdani sa odvolania dina 1.7.2014, preto bol v
zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Stara Luboviia k
sp. zn. 1T/8/2013 do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doruéenie rozsudku. Odvolanie ma odkladny uc¢inok.



