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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jana Vanka a ¢lenov senatu JUDr.
Lubomiry Kubarnovej a JUDr. Lubici Medveckej, PhD., v trestnej veci proti obvinenému S. N., pre zlo¢in
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ zak., o staznosti obvineného S. N., proti uzneseniu
Okresného sudu Levice zo dna 15.04.2014 sp. zn. 1T/1/2014, na neverejnom zasadnuti konanom dfia
30. juna 2014, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr.por. sa staznost obvineného S. N.,zami e t a, pretoze nie je pripustna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 244 ods. 1 pism. a/ Tr.por. per analogiam s poukazom na
§ 15,17 ods. 1, a § 20 Tr.por. vyslovil svoju miestnu neprislusnost v trestnej veci proti obvinenému S. N..

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost obvineny S. N., v ktorej poukazuje na to, ze
podla neho je na konanie predmetnej veci prislusny Okresny sud Levice.

Ako vyplyva z obsahu spisu, okresny sud vyslovil svoju miestnu neprisluSnost vo vztahu k uzneseniu
Okresného sudu Trencin sp.zn. 4T/170/2013 zo dna 19.12.2013, ktorym tento sud podla § 244 ods. 1
pism. a/ Tr.por. s poukazom na § 15 a § 17 ods. 1, ods. 3 Tr.por. postupil trestnu vec proti obvinenému
na prejednanie a meritérne rozhodnutie vecne a miestne prislusnému Okresnému sudu Levice.

Okresny sud v napadnutom uzneseni poucil obvineného o moznosti podat staznost proti jeho uzneseniu
do 3 dni od jeho oznamenia (dorudenia) prostrednictvom Okresného sudu Levice na Krajsky sud Nitra.

V prejednavanej veci ide nepochybne o spor o prislusnost dvoch okresnych sudov a to Okresného sudu
Trencin a Okresného sudu Levice. Tento spor o prislusnost vyvolal Okresny sud Levice vyslovenim
svojej miestnej neprislusnosti vo vyroku napadnutého uznesenia.

Podla nazoru krajského sudu, okresny sud obvineného nespravne poucil o moznosti podania opravného
prostriedku, pretoZe proti uzneseniu, ktorym sudom vyslovi svoju neprisluSnost hoci aj s pouzitim
analogie podla § 244 ods. 1 pism. a/ Tr.por. nie je staznost pripustna.

Pri spravnom postupe mal Okresny sud Levice pri vysloveni svojej neprisludnosti postupovat v zmysle
§ 22 ods. 1 Tr.por. a vec predloZit na rozhodnutie najblizSie spolo¢ne nadriadenému sudu, ktorym je v
danom pripade Najvyssi sud SR Bratislava.



Krajsky sud preto na zaklade podanej staznosti nie je opravneny rozhodovat’ o spore o prislusnost
uvedenych okresnych sudov, ale ani o staznosti obvineného S. N., pretoZe proti napadnutému uzneseniu
staznost nie je pripustna.

Z uvedenych dbvodov krajsky sud zamietol staznost obvineného v zmysle vyroku tohto uznesenia a
povinnostou Okresného sudu Levice bude postupovat v spore o prislusnost v zmysle § 22 ods. 1 Tr.por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



