Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4C/159/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7813212593

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2014:7813212593.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia
Slovakia s.r.o., KaradZi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast. JUDr. Jan Soltés, advokat,
Karadzi¢ova 8, P. O. Box 205, Bratislava proti Zalovanému L. Z., O.. XX. XX. XXXX, U. XXX, S., t. &.
na neznamom mieste, v konani zastipeny opatrovnikom U.. U. M., X. F. U. Z. F., o zaplatenie 235,14
Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit zalobcovi 235,14 Eur s irokom z omeskania vo vyske 9 % roéne zo
sumy 158,23 Eur od 12. 01. 2011 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9 % rocne zo sumy
76,91 Eur od 12. 12. 2010 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 87,04 Eur, ktoré je povinny
zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit mu
235,14 Eur s urokom z ome$kania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy 158,23 Eur od 12. 01. 2011
do zaplatenia, s urokom z omes$kania vo vySke 9,00 % roéne zo sumy 76,91 Eur od 12. 12.
2010 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Navrh oddévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o
pripojeni uzatvorenej podla ust. § 43 a nasl. zakona &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach
medzi pravnym predchodcom Zalobcu spolo€nostou T-Mobile Slovensko, a.s., ktorej prava, povinnosti,
zavazky a pohladavky prevzala v désledku zlG&enia spolo€nost’ Slovak Telekom, a.s. a Zalovanym,
pravny predchodca Zalobcu poskytol a spristupnil Zalovanému verejné elektronické komunikacné
sluzby prostrednictvom verejnej telefonnej siete spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a.s. za podmienok
stanovenych predmetnou zmluvou o pripojeni, za €o sa Zzalovany zaviazal uhradit dohodnutu cenu za
poskytované sluzby. Pravny predchodca zalobcu verejné elektronické komunikaéné sluzby zalovanému
riadne a v€as poskytol a spristupnil, a na cenu za poskytnuté sluzby v zmysle zmluvnych dojednani
zmluvy o pripojeni vystavil a doru€il Zalovanému: - faktdru €. 7011937340 s datumom splatnosti do
11. 01. 2011, ktorej dlzna suma ku diu postupenia pohladavky predstavovala sumu 158,23 Eur, -
faktaru €. 7010978752 s datumom splatnosti do 11. 12. 2010, ktorej dlzna suma ku driu postupenia
pohladavky predstavovala sumu 76,91 Eur. Napriek tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu verejné
elektronické komunikaéné sluzby Zalovanému riadne a v&as poskytol a spristupnil, Zalovany mu v
rozpore so zmluvnymi dojednaniami zmluvy o pripojeni dohodnutd cenu za poskytnuté sluzby neuhradil
riadne a v€as, ¢im sa dostal do omesSkania. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi
spolo€nostou Slovak Telekom, a.s. ako postupcom a spolo€nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako
postupnikom dria 03. 10. 2012 bola pohfadavka voci Zalovanému z titulu nezaplatenych diznych faktar
vo vySke diznej istiny 235,14 Eur s prisluSsenstvom postupena spolo¢nosti Intrum Justitia Slovakia s.r.o.
Zalobca si zaroven, citujuc ust. § 517 ods. 2 Obéianskeho zakonnika a ust. § 3 ods. 1 nariadenia vlady
SR €. 87/1995 Z. z. platného a uc¢inného od 01. 01. 2009, uplatnil aj zakonny urok z ome&kania.



Sud v konani vydal diia 16. 01. 2014 platobny rozkaz €. k. 15R0/304/2013-19, ktory bol nasledne dra 07.
05. 2014 uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 15R0/304/2013-29 zrudeny z dévodu, Ze ho nebolo mozné
dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.

V zmysle ust. § 29 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obcgiansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej v texte len ako "O. s. p.") pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit opatrovnika aj
ucastnikovi, ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na znamu adresu v cudzine alebo
ak je dorucenie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatelnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dusevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Za opatrovnika ustanovi sud ustanovi osobu pésobiacu v rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne
inom prostredi, ktoré je u€astnikovi blizke. Sud mbze za opatrovnika ustanovit aj obec. Sud neméze
ustanovit' za opatrovnika zamestnanca sudu, ktory prejednava vec; to neplati vo veciach, v ktorych
hodnota pohladavky bez prisluSenstva v ase zacatia konania neprevysuje 1000 eur (dalej len "drobné
spory"). (ust. § 29 ods. 6 O. s. p.)

Uznesenim tunajsieho sudu €. k. 4C/159/2014-32 zo diia 09. 06. 2014 ustanovil sud zalovanému
opatrovnika pre toto konanie v osobe U.. U. M., X. F. U. Z. F. podla § 29 O. s. p., pretoZe Zalovany sa
nezdrziava v mieste svojho bydliska a jeho su€asny pobyt nie je znamy.

Podla § 200ea ods. 1) zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(v texte dalej len ako "O. s. p.") ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O. s. p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o ur€enie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O. s. p. ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysuje sumu podla odseku 1, konanie sa povaZuje za drobny spor.
Podla § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.



Uznesenim €. k. 4C/159/2014-33 zo dfia 09. 06. 2014 sud oznamil, Ze dria 30. 06. 2014 o 09.00 hod.
bude na ¢. dveri 30 na tunajSom sude vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Sud sa oboznamil s listinnymi dbkazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou o pripojeni zo dia 19. 10.
2010, Dodatkom k Zmluve o pripojeni zo dna 19. 10. 2010, faktirou &. 7010978752 splatnou dria 11.
12. 2010 a znejucou na sumu 76,91 Eur, faktirou €. 7011937340 splatnou dia 11. 01. 2011 a znejucou
na sumu 158,23 Eur, Zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 03. 10. 2012 a Zoznamom postupenych
pohladavok.

Podla ust. § 43 ods. 1, ods. 5 pism. b) zakona o elektronickych komunikaciach zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje uc¢astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti a
spristupnit sudvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podnik méze odstupit
od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti.

V zmysle § 42 ods. 4 pism. a), b) zakona o elektronickych komunikaciach u€astnik je povinny pouzivat
verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom, so zmluvou o pripojeni a so v3eobecnymi podmienkami,
platit’ cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoznuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

Medzi ucastnikmi tohto konania bola uzavreta zmluva o pripojeni spolu s dodatkom k nej, na zaklade
ktorej(ych) poskyto(va)l pravny predchodca zalobcu zalovanému verejné elektronické komunikacné
sluzby prostrednictvom verejnej telefonnej siete.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna, kedZe Zalovany porusil
povinnosti jemu z predmetnej zmluvy vyplyvajuce, preto sud Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze priznal nahradu ucelne
vynaloZenych trov Uspesnému Zalobcovi.

Priznana nahrada trov konania predstavuje zaplateny sudny poplatok vo vySke 16,50 Eur a trovy
pravneho zastupenia za dva ukony pravnej pomoci podla ust. § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z.
(prevzatie zastupenia a podanie zaloby na sud) v hodnote 70,54 Eur. Rezijny pausal, za ukony v roku
2013, kedy boli vykonané, €ini 7,81 Eur, spolu za dva Ukony vo vySke 15,62 Eur. Pravny zastupca zalobcu
je platcom dane z pridanej hodnoty, ¢o preukazal Osvedcenim o registracii pre DPH, z toho dévodu sud
priznal DPH vo vyske 20 % z odmeny a hotovych vydavkov vo vyske 11,76 Eur. Nahrada trov konania
tak bola sudom priznana v celkovej sume 87,04 Eur.

Sudom zalobcovi priznand nahradu trov tohto konania v celkovej vySke 87,04 Eur je Zalovany povinny
zaplatit na ucet pravneho zastupcu Zalobcu v sulade s ust. § 149 ods. 1 O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.
s. p.)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial' zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



