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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou JUDr. Katarinou Podhorcovou dia
27. juna 2014 v Liptovskom Mikulasi vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz:

rozhodol:

Obvinena
G.B.PFB.PUPS. A, D.XX XX XXXXS.U.O.,H.N.
H.C.. XX, P. U. O,

uznava sa za vinnu,

Ze

ako svedok v trestnom konani proti obvinenému A. T.L., stthanému za precin neopravneného vyrobenia
a pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zakona,
vedenom na OR PZ, odbore kriminalnej policie v Liptovskom Mikulasi pod CVS: ORP-21/JP-LM-2010
dria 24. 3. 2010 okolo 9.45 hod. v budove OR PZ liptovsky Mikulas na adrese Komenského 841,
Liptovsky Mikulas, po riadnom pouceni svedka podla § 345 a § 346 Tr. zakona vySetrovatelom PZ,
ktorému porozumela, uviedla, ze

niekedy v lete v roku 2009, nevie, €i to bol august, alebo september, boli vonku spolo¢ne s partiou, kde
videla, ako iiel spolo&ne jej priatel A. T. a jeho brat S. A. k bankomatu, ktory je pri Bille, mysli si, Ze je
to bankomat Tatra banky, i$li tam sami spolo¢ne a vybrali tam spolo¢ne nejaké peniaze, kolko vybrali
nevedela, kde nasledne odtial isli do ,B-Cka“, kde kazdy z partie platil za seba. Nevie, ktory z nich si
tie peniaze z bankomatu zobral,

¢im svojho priatefa A. T. vyvifovala, priCom v priebehu vySetrovania bolo vykonanymi dékazmi
preukazang, Ze obvineny A. T. vyber pefiazi realizoval bez sthlasu S. A., D.. X.X. XXXXaS.A. Z.., D..
XX. X. XXXX, v désledku ¢oho Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom sp. zn. 2T/19/2011 zo diia
8. 10. 2012, ktory nadobudol pravoplatnost 12. 2. 2013, uznal A. T., D.. XX. X. XXXX, z predmetného
¢inu vinnym, za €o ho odsudil na trest odfiatia slobody vo vymere 10 mesiacov podmienecne s uréenim
skusobnej doby vo vymere 2 rokov,

teda

- ako svedok pred sudom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatnym vyznam pre rozhodnutie,

¢im spachala



- prec€in krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 346 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. j/, § 37 pism. h/, podfa § 42 ods. 1 Trestného zakona na
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 13 (trinast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odriatia slobody podmiene¢ne o d k
lada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud urcuje skuSobnu dobu vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona si ru §i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 1T/54/2010 zo dia 3. 12. 2013, ktorym bol obvinenej podla § 364 ods. 1, § 38 ods. 3,
§ 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 41 ods. 1 Trestného zadkona uloZeny Uhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 10 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu vo vymere 3 roky.
Sud sucasne rusi aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do dsmich dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$ obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, prokurétor,
ako aj poSkodeny, pokial mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Ak obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podaju proti trestnému rozkazu odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného
poriadku, mézZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 ods. 1 Trestného poriadku. Ak sa v uréenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



