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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou JUDr. Annou Trnkovou v ftrestnej veci proti A. C.,
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, 3 pism. a/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dfia 26.6.2014 rozhodol

rozhodol:

A.C.1.L.K.W. 1. U. A, rodena Q., narodena XX.X.XXXX U. A. Y., trvale bytom M. W., Q. G. C. XXX/X,
zamestnana v spolocnosti Estamp, s.r.0., Tovarenska ulica Cislo 52, Zlaté Moravce, ako robotnicka,

je wvinna, ze:

ako matka maloletych deti T. C., narodeného XX.X.XXXX a R. C., narodeného XX.X.XXXX, bytom u otca
L. C. vo VelCiciach, ku ktorym ma vyzivovaciu povinnost zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného
sudu Nitra XC/XXX/XXXX-XX zo dnia 31.5.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dria 13.6.2011, jej vySka
tejto povinnosti bola uréena na maloletého syna T. sumou 55,-- eur mesacne a na maloletého syna R.
sumou 45,-- eur mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam otca, tito svoju povinnost
si riadne a pravidelne neplnila v obdobi od 1.1.2013, v dbsledku ¢oho otec maloletych deti L. C.
poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté Moravce o vyplacanie nahradného
vyzivného, ktoré mu bolo priznané a je mu vyplacané od 1.1.2014 na obe maloleté deti a tak obzalovana
za obdobie od 1.1.2013 do 26.6.2014 dlhuje na vyzivhom otcovi maloletych deti sumu 1.762,-- eur,
pretoze diia 23.4.2014 bolo exekutorom otcovi maloletych deti uhradené vyzivné vo vySke 38,- eur,

teda:

najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila tmyselne zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a
vydala opravnené osoby do nebezpecenstva nudze,
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tym spachala:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného zakona (dalej len Tr. zak.)

Za to jej sud uklada:



Podfla § 207 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na polah€ujucu okolnost podfa § 36 pism. j/, n/ Tr. zak.,
nezistiac pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. trest odfiatia slobody
v trvani 1(jeden) rok.

Podla § 49 ods. | pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. jej sud vykon trestu podmienecne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 3(tri) roky.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. a § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zak. je obZalovana povinna pocas skiuSobnej doby
zaplatit' dlh na vyZzivnom vo vyske 1.762,-- eur a riadne a pravidelne platit bezné vyzivné.

odovodnenie:

Sud na hlavnych pojednavaniach vykonal dokazovanie vysluchom obzalovanej, vysluchom svedka L.
C. a precitanim celého na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Obzalovana A. C. na hlavhom pojednavani uviedla, Zze neplatila vyzivné na maloleté deti, lebo nemala
pracu a nemala Ziadny prijem. Nemala z €oho vyZivné platit. V su€asnosti uz je zamestnana od
septembra alebo oktobra 2013 v spolocnosti ESTAMP v Zlatych Moravciach. Od minulého mesiaca jej
zacali strhavat’ vyZivné na zaklade exekucie. Je si vedoma toho, Ze ma dlh na vyZivnhom a bude ho
splacat. Mysli si, Ze jej strhavaju vyZivné po 100,-- euro mesacne. Jednorazovo nema moznost zaplatit
dizné vyzivné. S detmi sa stretava pravidelne a to podla moznosti ako jej to dovoluju pracovné smeny,
pretoZe pracuje rézne. V obdobi od 1.1.2013 aZ do dfia kedy sa zamestnala bola prihlasena na urade
prace a potom neskér uz nebola prihldsena na urade prace ako uchadzacka o zamestnanie. Jej dlh
na vyZivnom k dneSnému dniu je 1.300,-- euro. M4 zatial len brigadnicku pracovnu zmluvu do mesiaca
oktéber 2014. Zarobi r6zne podla toho, kolko ma odpracovanych dni v mesiaci. V pripade, Ze pracuje
cely mesiac, tak v €istom zarobi okolo 320,-- eur. Nie kaZdy mesiac v3ak pracuje vSetky pracovné dni.

Svedok L. C. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze obzalovana neplati vyzivné na synov od 1.1.2013
a preto aj podal trestné oznamenie a tieZz podal navrh na exekuciu. V aprili dostal prvykrat ndhradné
vyzivneé v plnej vyske 100,-- eur, ktoré mu bolo doplatené od januéra 2014. Exekutor stiahol a poslal
mu 38,-- eur v mesiaci april 2014. V maji prostrednictvom exekutora nedostal Ziadne vyZivné a preto
mu bolo vyplatené ndhradné vyzivné v plnej vySke 100,-- eur. V pripade, Ze by nedostaval nahradné
vyzivné a Zil by
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s chlapcami sam, tak by trpeli nidzou. Byva s detmi u rodicov, ktori mu finanéne pomahaju. Dostava
dochodok a rodinné pridavky, ¢o €ini sumu do 400,-- eur. Mlad§i syn R. za€al navstevovat prvy ro€nik
zakladnej Skoly a preto sa mu zvysili naklady na Skolské pomdcky. StarSi T. za€al navstevovat zakladnu
Skolu v susednej obci a zacal navstevovat hasisky kriuzok, preto sa mu zvysili naklady na neho. Starsi
T. je chory, trpi na alergiu, preto ma zvySené naklady na lieky. Jakub je zdravy. Obzalovana sa stretava
s chlapcami teraz uz menej €asto ako v minulosti. Chlapci k nej maju dobry vztah, ale niekedy sa stane,
Ze trucuju a nechcu ist' s fiou, ked pride pre nich. Uz si od nej odvykli a menej ¢asto ju spominaju.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze sa stal skutok tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozsudku a ze ho spachala obzalovana. Obzalovana sa ku skutku, ktory je jej kladeny
za vinu priznala, uviedla, Ze vyzivné na deti neplati, lebo nemala pracu a nemala ziadny prijem. Sud
na zaklade vypovede svedka L. C. a z listinnych dékazov mal preukazané, ze obzalovanej rozsudkom
Okresného sudu Nitra XC/XXX/XXXX - XX zo dna 31.5.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dfa
13.6.2011 bola vy8ka vyZivovacej povinnosti ur€éena na maloletého syna T. sumou 55,-- eur mesaéne
a na maloletého syna R. sumou 45,-- eur mesacne, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam
ich otca po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku. Obzalovana od 1.1.2013 umyselne vyzivné neplatila
az do hlavného pojednavania do 26.6.2014. Obzalovana vyzivné na maloleté deti umyselne neplatila,
pretoZe nikde riadne nebola zamestnana, a nevykonava ani Ziadnu Zivnostensku &innost. V &ase, ked
bola zamestnana svojmu zamestnavatelovi nenahlasila vyZivovaciu povinnost ani na jedno zo svojich
deti. Ako uchadzacka o zamestnanie bola evidovana naposledy v obdobi od 25.7.2012 do 31.7.2012. Ani
v obdobi, ked mala prijem z pracovnej ¢innosti, vyZivné na maloleté deti neuhradila a to ani Ciasto¢ne.



Za celé obdobie od 1.1.2013 do dfia hlavného pojednavania do 26.6.2014 mala obZalovana zaplatit
ako vyzivné pre svojich synov sumu 1.800,-- eur. Uhradena bola iba sumu 38,-- eur, ktoré poslal otcovi
deti exekutor. Tak za toto obdobie dlhuje na vyZivhom sumu 1.762,-- eur. Otec deti v désledku toho, Ze
obZalovana riadne a pravidelne vyzivné neplati bol niteny poziadat Urad prace, socialnych veci a rodiny
Nitra, pracovisko Zlaté Moravce o vyplacanie nahradného vyZivného, ktoré mu bolo priznané a je mu
vyplacané od 1.1.2014 na obe maloleté deti. V pripade, Ze by mu nahradné vyZivné nebolo vyplacané,
deti by trpeli nudzou.

Sud konanie obZalovanej kvalifikoval ako precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, 3 pism.
a/ Trestného z&kona, pretoZze mal preukazané, Ze obZalovana najmenej tri mesiace v obdobi dvoch
rokov neplnila umyselne zadkonnu povinnost vyZivovat iného a tak vydala opravnené osoby, teda svoje
deti, do nebezpec&enstva nudze.

Obzalovana A. C. v mieste trvalého bydliska ma dobru povest, nebola postihnuta pre priestupky. Je
zamestnana a z pracoviska je hodnotena kladne. Sudne trestana doposial nebola.

Sud pri rozhodovani o vymere a druhu trestu sa spravoval ustanovenim § 34 Trestného zakona,
ktory upravuje zasady ukladania trestov. Sud zistil pofah€ujucu okolnost podla § 36 pism. j/ a n/
Trestného zékona, ktoré spodivaju v tom, Ze obZalovana pred spachanim trestného &inu viedla riadny
Zivot a napomahala pri objasfiovani trestnej Cinnosti. Sud nezistil pritazujucu okolnost podla § 37
Trestného zakona. Pri ukladani trestu sud prihliadol na dizku obdobia poé&as, ktorého obZalovana riadne
a pravidelne neplatila vyZivné na maloleté deti
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a s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona jej uloZil trest odfiatia slobody v trvani 1(jeden) rok, vykon
ktorého jej podmieneéne odlozil na skuSobnu dobu v trvani 3(tri) roky.

Sud uloZil obZalovanej povinnost' v skuSobnej dobe zaplatit zame&kané vyzivné vo vySke 1.762,-- eur,
pricom je nadalej povinna riadne a pravidelne platit bezné vyzivné na maloletého T. vo vySke 55,-- eur
mesacne a na maloletého R. vo vySke 45,-- eur mesacne, tak ako bola zaviazana rozsudkom. Plnenie
tychto povinnosti bude sud pocas skuSobnej doby sledovat’ a kontrolovat. Rovnako aj po skon&eni
skusobnej doby bude zistovat ako si tieto povinnosti obZalovana plnila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



