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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava,
ICO: 35 697 270, zast. Bobak, Bollova a spol. s.r.0., Advokatska kancelaria, Dr. Vladimira Clementisa 10,
821 02 Bratislava, ICO: 35 855 673 proti zalovanému B. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. Z. XXX, XXX XX
K. E. J., za u€asti vedlajSieho u€astnika na strane Zalovaného Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela
HOOS, Nam. Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 176 778, zast. JUDr. Jaroslavovu Oravcovou, so
sidlom Advokatska kancelaria, ul. Dobrianskeho 1651, Vranov nad Toplou, o zaplatenie 217,02 Eur s
prisl., o odvolani vedlajSieho u€astnika na strane zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Vranov
nad Toplou €. k. 11C/451/2013-45 zo dha 15.01.2014 jednohlasne takto

rozhodol:
Vracia vecsudu prvého stupfia bez rozhodnutia o odvolani.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom prvostupriovy sud Zalovanému uloZil povinnost' zaplatit’ Zalobcovi sumu 175,69
Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro€ne z dlznej sumy 175,69 Eur od 30.12.2011 do
zaplatenia, a to véetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobu v prevySujlcej ¢asti zamietol.
Zalovanému ulozil povinnost nahradit’ Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného stidneho
poplatku 10,23 Eur a trov pravneho zastipenia vo vySke 41,26 Eur na ucet pravneho zastupcu Bobak,
Bollova a spol. s.r.o., a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Prvostupnovy sud svoje rozhodnutie odévodnil tym, ze Zalovany riadne a v€as neuhradil za poskytnuté
sluzby sumu 175,69 Eur, ktoru je povinny uhradit. V prevySujucej €asti vo vztahu k zmluvnej pokute sud
Zalobu ako neddvodnu zamietol. Vyrok o trovach konania odévodnil ust. § 142 ods. 2 O. s. p. a vyhodnotil,
Ze pri zisteni pomeru Uspechu zalobcu proti zalovanému v rozsahu 62 % je povinny zalovany uhradit
zalobcovi trovy konania, ktoré pozostavaju z pomernej Casti zaplateného sudneho poplatku 10,23 Eur
a pomernej ¢asti trov pravneho zastupenia vo vySke 41,26 Eur.

Proti tomuto rozsudku diia 24.02.2014 elektronicky so zaru€enym elektronickym podpisom bolo
doruéené podanie vedlajSieho u€astnika na strane Zalovaného s nazvom odvolanie. Vedlajsi ucastnik
ziadal priznat nahradu trov konania v rozsahu 100 % z dovodu, Ze vstupil do konania na strane
Zalovaného v rozsahu uplatnenej zmluvnej pokuty, v tejto €asti bol uspeSnym ucastnikom konania a nie
je mozné hovorit 0 pomernom Uspechu zalobcu, ale je potrebné aplikovat 100 % Uspech vedlajSieho
ucastnika v konani pri rozhodovani o trovach konania.

Odvolaci sud v ramci kompetencii vyplyvajucich z ust. § 10 ods. 1 O. s. p. preskiumal podmienky, za
ktorych moze vykonat odvolacie konanie a zistil, Ze sud prvého stupfa vo vyroku o trovach uéastnikov
konania rozhodol len o trovach konania medzi Zalovanym a Zalobcom. Z odbévodnenia vyplyva, Ze
prvostupriovy sud vo vztahu medzi Zalovanym a Zalobcom pouzil ustanovenie § 142 ods. 2 O. s. p.



a pomerne vyhodnotil mieru Uspechu a neuspechu u€astnikov konania vo vztahu k obom narokom a
z tohto pomeru ako uspeSnym uc€astnikom konania &iasto¢ne sa stal Zzalobca v rozsahu 62 %, pri¢om
v tomto rozsahu mu boli priznané trovy konania. Z oddévodnenia rozhodnutia sudu prvého stupna
nevyplyva, Ze by prvostupriovy sud rozhodoval aj vo vztahu k trovam vedlajSieho uc¢astnika.

Odvolaci sud podanie s nazvom odvolanie, ktoré doslo zo strany vedlajSieho uastnika dfia 24.02.2014
elektronicky Okresnému sudu Vranov nad Toplou posudil podla jeho obsahu podla § 41 ods. 2 O.s. p. a
aplikujuc skuto€nu vélu ucastnika konania vyjadrenu v tomto procesnom ukone vyhodnotil, Zze tento ukon
je mozné povazovat ako podnet na rozhodnutie sudu prvého stupna o trovach vedlajsieho tuc¢astnika, kde
oddvodriuje mieru svojho Uspechu na strane zalovaného vo vztahu k zmluvnej pokute v tomto konani,
kedze prvostupniovy sud o trovach vedlajSieho u€astnika nerozhodol.

S poukazom na uvedené odvolaci sud, kedze vyrok rozsudku sudu prvého stupfa vo vztahu k trovam
vedlajdieho uc€astnika nie je prvostupriovym sudom vyhldseny, vratil vec sudu prvého stupfia bez
rozhodnutia o odvolani s tym, Ze ulohou prvostupfiového sudu bude zaoberat' sa v dalSom aj trovami
vedlajSieho uc€astnika a o tychto trovach s poukazom na obsah podania vedlajSieho Ucastnika aj
rozhodnut.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



