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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud B. Il v B. pred samosudkyriou P.. F. X., X.. v pravnej veci zalobcu: F. A., nar. XX. X. Y., X. Q. F.
X, B. zastipenym splnomocnenou zastupkynou J. A.H., nar. XX. X. Y., X. Q. F. X, B., proti zalovanému: T.
D., spol. sr.0., F. XX, B., zastupeny advokatom P.. E. R., C. XX, B. o nahradu za stratu na zarobku po¢as
praceneschopnosti, stratu na zarobku po skon&eni pracovnej neschopnosti o bezdévodné obohatenie
takto

rozhodol:

Sud zalobuzamieta.

I.je povinny zaplatit odporcovi ndhradu trov konania X XXX, XX € na ucet pravneho zastupcu
zalovaného €. u. Y./Y. do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

I. sa Zalobou podanou na tunajSi sud dnha XX. 9. XXXX domahal proti Zalovanému zaplatenia
XXX XXX, XX eura spolu s urokom z omeSkania z titulu nahrady za stratu na zarobku pocas
praceneschopnosti vo vyske X XXX, XX euro a nahrady za stratu na zarobku po skonceni
praceneschopnosti vo vySke XXX XXX,XX euro. V Zalobe Zalobca uviedol, Ze diha XX. 9. XXXX bol
ucastnikom dopravnej nehody, ktorej vinnikom bol F. B. s uzavretou poistnou zmluvou povinného
zmluvného poistenia vo poistovni IF Q. AB, Z.. Slovenska kancelaria poistovatefov urCila podla
zastupcu vySSie menovanej spolo€nosti Zalovaného. I. uhradil Zalobcovi z titulu bolestného a staZzeni
spolo¢enského uplatnenia finanénu nahradu. Z. bol zalobca uznany za invalidného, z ktorého dévodu
mu vznikol narok na nahradu za stratu na zarobku pocas a po skon&eni do€asnej praceneschopnosti.
I. poZiadal Zalovaného na uhradu odSkodnenia, ktoré pinenie Zalovany odmietol s odévodnenim, Ze bol
uznany za invalidného uz pocas autonehody.
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I. so zalobou nesuhlasil, vo svojom pisomnom vyjadreni zo dia 5. XX. XXXX vzniesol nedostatok vecnej
pasivnej legitimacii zalovaného,poukazujuc na ustanovenie § X4 ods. 2 pism. €) zakona o povinnom
zmluvnom poisteni, podla ktorého poskytuje kancelaria z poistného garanéného fondu poistné plnenie
za Skodu spdsobenu prevadzkou cudzozemského motorového vozidla, na ktoré sa vztahuje rezim
zelenej karty. X. legitimovana v konani mala byt teda Slovenska kancelaria poistovatelov, ktora podla
citovaného zakonného ustanovenia je povinna poskytnut poskodenému naroky, ktoré su opravnené
a preukazané. H. uvedeného zalovany povazoval narok zalobcu na nahradu straty na zarobku pocas
pracovnej neschopnosti a narok na nahradu straty na zarobku po skon&eni pracovnej neschopnosti
alebo pri invalidite za nedévodny.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, jeho splnomocnenej zastupkyne, oboznamil sa s
obsahom pisomnej koreSpondencie medzi u€astnikmi konania, lekarskymi spravami, potvrdenim o
praceneschopnosti, poverenim Q. kancelarie poistovatelov zo dna 2. 2. XXXX, vypisom z Obchodného
registra Okresného sudu B. |, dafovym priznanim Zalobcu, rozhodnutim Q. poistovne o uznani invalidity,
zapisnice z rokovania Q. poistovne, obsahom Skodového spisu Q. kancelarie poistovatelov, trestnym
rozkazom Okresného sudu E. spisovej znaCky X K. Y./Y. ako aj dalsim obsahom spisového materialu
a zistil nasledovny skutkovy stav:

L. XX. 9. XXXX viedol osobné motorove vozidlo zna&ky F. s evidenénym Cislom D L - XXXXX po vedlajsej
ceste medzi V. A. a Q. F. B, trvale bytom v H., pri€om sa plne nevenoval vedeniu vozidla a sledovaniu
situacie v cestnej premavke, nedal prednost’ v jazde osobnému motorovému vozidlu V. G. s evidenénym
Cislom B. - Y. A. iducemu po hlavnej ceste, nasledkom €oho doslo k zraZzke oboch vozidiel, pri ktorej
utrpel vodi& osobného motorového vozidla V. G. - F. A. zranenie - zlomeninu jabi¢ka vpravo s posunom
s dobou lie€enia od XX. 9. XXXX s obmedzenim hybnosti pravého kolena.

F. B. bol za uvedeny ¢&in, ktorym spdsobil zalobcovi tazkd ujmu na zdravi, odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu v E. zo diia XX. XX. XXXX spisovej znacky XT Y./Y. za pre€in ublizenia na zdravi na
trest odnatia slobody v trvani XX mesiacov podmienec¢ne, so skiSobnou dobou X roky. H. bola ulozena
povinnost zaplatit poSkodenému F. A. nahradu Skody vo vyske XXX euro.

Slovenska kancelaria poistovatelov listom zo dfia 2. 2. XXXX poverila Setrenim Skodovej udalosti a
vysporiadanim opravnenych narokov poSkodeného za Skodu spbsobenu prevadzkou cudzozemského
motorového vozidla vodiCom, ktorému nevznika pri prevadzke tohto motorového vozidla na uzemi Q.
republiky povinnost uzavriet’ hrani¢né poistenie - obchodnu spolo¢nost’ T. D. spol. s r.o.

Z obsahu rozhodnutia Q. poistovne zo dfia XX. 8. XXXX ako aj z obsahu zapisnice o ustnom pojednavani
spisanej v sulade s § 189 zakona Cislo XXX/XXXX Z.z. o socialnom poisteni zo dna 2. 8. XXXX sud
zistuje, Ze Zalobca bol uznanym za invalidného s mierou poklesu vykonavat zarobkovu ¢innost v rozsahu
XX % s datumom vzniku invalidity od 1. 1. XXXX. J. zdravotnym postihnutim odévodriujuci invaliditu bolo
zdravotné postihnutie zaradené do kapitoly V - duSevné choroby a poruchy spravania, oddielu D., pod
polozkou 3, poruchy nalad - depresivne, pism. b). - tazké formy.
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Z obsahu dalSich listinnych dokazov a zo suhlasnej vypovede Ucastnikov konania bolo zistené, ze z
doévodu dopravnej nehody bolo navrhovatelovi vyplatené bolestné vo vyske X XXX euro, stazenie
spolo¢enského uplatnenia X XXX euro a X XXX euro a usly zisk X XXX,XX euro.

Z obsahu Skodového spisu Q. kancelarie poistovatelov €. XXXX-XXXXX sud zistil, ze motorové vozidlo
F.B. M.: L.-Y,, ktoré riadil vodi¢ F. B., ob&an K. republiky, s bydliskom v Z., bolo povinne zmluvne poistené
v poistovni IF Q. Z., Z..

Na pojednavani sudu dria XX. 6. XXXX sa Zalobca pridrziaval pisomne podanej Zaloby, mal zato, Ze
Zalovany si nesplnil vSetky svoje povinnosti a neuhradil mu nahradu za stratu na zarobku pred a po
pracovnej neschopnosti v plnej vyske. Q. zastupkyna Zalobcu uviedla, Ze z vySetrovacieho spisu sa
Zalobca dozvedel, Ze vinnik dopravnej nehody mal zelenu kartu, teda bol povinne zmluvne poisteny
vo svojej krajine - Z.. KedZe tato poistoviia nemala na Q. zastupcu, konal za fu zalovany, ktory bol
povereny prejednat a vybavit tdto poistnt udalost so Q. kancelariou poistovatelov. X. na interné pravidla
Q. kancelarie poistovatelov - ¢lanok IV, ods. X bod X - kancelaria, ktora udelila koreSpondentovi svoj
suhlas, uznava, Ze je vyluéne opravneny k tomu, aby prejednavala a vybavovala naroky. Aj v zmysle
zakona ma poSkodeny pravo domahat sa svojich narokov proti zastupcovi poistovatela, teda mala zato,
Ze ak Zzalovany nespravne vypocital a vyplatil Zalobcovi nahradu za stratu na zarobku, respektive usly
zisk, je prave on zodpovednym subjektom.

Pravny zastupca zalovaného sa pridrziaval pisomného vyjadrenia k zalobe zo dfia 5. XX. XXXX. I. na
svojej namietke nedostatku vecnej pasivnej legitimacie zalovaného vzhladom nato, Ze Zalovany bol iba
povereny Q. kancelariou poistovatelov na vybavenie zalezitosti ohladne tejto poistnej udalosti podla §



24 ods. X zakona Cislo XXX/XXXX Z.z. Na okraj uviedol, Ze vypoc&et a zdovodnenie predlozené Zalobcom
nepreukazuju vznik jeho naroku na nahradu za stratu na zarobku pocas ako aj po ukonéeni pracovne;j
neschopnosti.

Podla § 2 pism. j) zak. €. XXX/XXXX Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla; prevadzkovatelom motorového vozidla fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora ma pravnu alebo fakticki moznost’ disponovat s motorovym vozidlom.

Podla § X ods. 2, 3 zak. €. XXX/XXXX Z.z.; pripade cudzozemského motorového vozidla ma povinnost
uzavriet poistni zmluvu vodi€ tohto motorového vozidla, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § X ods. 3 zak. €. XXX/XXXX Z.z.; osoba, na ktoru sa vztahuje povinnost uzavriet poistni zmluvu
podla odseku 1, je povinna uzavriet poistni zmluvu najneskér v der prvého pouzitia motorového vozidla.
H., na ktoru sa vztahuje povinnost uzavriet’ poistni zmluvu podfa odseku 2, je povinna takuto poistnu
zmluvu uzavriet podla § 16 pri vstupe cudzozemského motorového vozidla na uzemie SR.

Podla § 4 ods. X Zakona ¢ XXX/XXXX Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti
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sa vztahuje na kazdého, kto zodpoveda za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla
uvedeného v poistnej zmluve.

Podla § 4 ods. X Zakona ¢ XXX/XXXX Z. z. poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatefl
za neho nahradil poSkodenému uplatnené a preukazané naroky na nahradu a) Skody na zdravi a
nakladov pri usmrteni, b) S8kody vzniknutej poskodenim, zni€enim, odcudzenim alebo stratou veci,
¢) uCelne vynaloZenych nakladov spojenych s pravnym zastupenim pri uplatiiovani narokov podla
pismen a), b) a d), ak poistovatel nesplnil povinnosti uvedené v § 11 ods. X pism. a) alebo pism. b)
alebo poistovatel neopravnene odmietol poskytnut poistné pinenie, alebo neopravnene kratil poskytnuté
poistné plnenie, d) uslého zisku.

Podla § 4 ods. X Zakona € XXX/XXXX Z.z. poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby
poistovatel za neho nahradil prislusnym subjektom uplatnené, preukazané a vyplatené naklady
zdravotnej starostlivosti, nemocenské davky, davky nemocenského zabezpecenia, Urazové davky,
davky urazového zabezpecenia, dochodkové davky, davky vysluhového zabezpelenia a ddéchodky
starobného déchodkového sporenia, ak poisteny je povinny ich nahradit tymto subjektom.

Podla § X6 ods. 1 zak. &. XXX/XXXX Z.z.; vodi¢ cudzozemského motoroveho vozidla je povinny uzavriet
s kancelariou zmluvu o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou cudzozemského
motorového vozidla na uzemi Q. republiky (dalej len "hrani¢né poistenie"). O. poistenie sa vztahuje iba
na Skodové udalosti, ktoré vznikli na uzemi Q. republiky a na uzemi iného lenského Statu.

Podla § 16 ods. X zak. & XXX/XXXX Z.z.; hrani¢né poistenie sa uzaviera pri vstupe cudzozemského
motorového vozidla na Uzemie Q. republiky zaplatenim poistného, a to na celu dobu prevadzky
motorového vozidla na uzemie Q. republiky zaplatenim poistného, a to na celu dobu prevadzky tohto
motorového vozidla na uzemi Q. republiky, najmenej v8ak na dobu XX dni. X. za hrani¢né poistenie sa
nevracia.

Podla § 20 ods. X zak. €. XXX/XXXX Z.z.; zriaduje sa kancelaria, ktora je pravnickou osobou. P. sidlom
je B.. |. sa do obchodného registra a pdsobi v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

Podla § X0 ods. 2 zak. €. XXX/XXXX Z.z.; kancelaria
a) spravuje poistny garan¢ny fond,

b) vykonava hrani¢né poistenie,



c¢) zastupuje poistovatelov v medzinarodnych instituciach zaoberajucich sa poistenim zodpovednosti,

d) uzaviera dohody s kancelariami poistovatelov cudzich Statov, subjektmi zodpovednymi za nahradu
Skody v €lenskych Statoch a informaénymi strediskami €lenskych Statov a zabezpecuje ulohy vyplyvajuce
z tychto dohéd,

e) spolupracuje so Statnymi organmi vo veciach tykajucich sa poistenia zodpovednosti,

f) podiefa sa na predchadzani Skodam v cestnej doprave a na predchadzani poistnym podvodom v
poisteni v suvislosti s prevadzkou motorovych vozidiel,

g) vedie evidencie a Statistiky na ucely poistenia zodpovednosti,
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h) vykonava €innost informaéného strediska a na tento ucel vedie register poistenia zodpovednosti (dalej
len "register"),

i)na ziadost poSkodeného a na zaklade uUdajov poskytnutych poSkodenym poskytuje informacie o
spbsobe uplatnenia a vyrovnania jeho naroku na nahradu Skody.

Podla § 11 ods. X Z&kona ¢ XXX/XXXX Z.z. poistovatel je povinny bez zbytoného odkladu zacat
preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a do troch
mesiacov odo diia oznamenia poskodeného o Skodovej udalosti

a) skoncit preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a
oznamit poSkodenému vysku poistného plnenia, ak bol rozsah povinnosti poistovatela poskytnut poistné
plnenie a narok na nahradu Skody preukazany,

b) poskytnut poSkodenému pisomné vysvetlenie dévodov, pre ktoré odmietol poskytnut alebo pre ktoré
znizil poistné plnenie alebo poskytnut poskodenému pisomné vysvetlenie k tym uplatnenym narokom
na nahradu Skody, v ktorych nebol v ustanovenej lehote preukazany rozsah povinnosti poistovatela
poskytnut’ poistné plnenie a vyska poistného plnenia; pisomné vysvetlenie sa povazuje za doruéené
driom, ked ho poSkodeny prevzal, odmietol prevziat, alebo dfiom, ked’ ho posta vratila ako nedorucené.

Podla § 11 ods. X Zakona & XXX/XXXX Z.z. poistovatel je povinny poskytnut poistné plnenie do XX dni
po skon&eni preSetrovania potrebného na zistenie rozsahu povinnosti poistovatefa poskytnut’ poistné
plnenie alebo po doru€eni pravoplatného rozhodnutia sudu o vySke nahrady Skody poistovatelovi, ak z
tohto rozhodnutia nevyplyva ina lehota na poskytnutie poistného plnenia.

Podla § 11 ods. X Zakona €& XXX/XXXX Z.z. ak poistovatel nesplni povinnost’ podla odseku 6, je povinny
zaplatit podkodenému uroky z omeskania podfla osobitného predpisu.

Podla § 11 ods. X Zakona ¢ XXX/XXXX Z.z. odseky X az X sa pouziju rovnako aj vtedy, ak narok na
nahradu Skody uplatnil poSkodeny proti likvidaénému zastupcovi (§ X5a).

Podla § 15 ods. 1 Zakona & XXX/XXXX Z.z. nahradu Skody uhradza poistovatel poSkodenému. X. je
opravneny uplatnit svoj narok na nahradu Skody priamo proti poistovatelovi a je povinny tento narok
preukazat.

Podla § 15a Zakona ¢ XXX/XXXX Z.z. poistovatel je povinny v kazdom Elenskom State, okrem ¢lenského
Statu, v ktorom mu bolo udelené povolenie na vykonavanie poistovacej ¢innosti, ur€it’ svojho likvidaéného
zastupcu. E. zastupcom mdze byt fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora musi mat' trvaly pobyt
alebo sidlo v ¢lenskom State, v ktorom vykonava €innost. E. zastupca vybavuje Skodové udalosti
v mene poistovatela a na jeho ucet; likvidany zastupca je opravneny vykonavat tuto &innost’ pre
jedného poistovatela alebo viacerych poistovatelov; vykonavanie €innosti likvidaéného zastupcu nie je



zriadenim pobocky poistovatela. E. zastupca zhromazduje informacie potrebné na preSetrenie narokov
poskodeného na nahradu 3kody a vykonava c&innosti potrebné na ich uspokojenie, ak Skoda bola
spbsobena prevadzkou motorového vozidla, a) na ktoré bolo uzavreté poistenie zodpovednosti v inom
Clenskom State, ako je Clensky stat, v ktorom ma poSkodeny trvaly pobyt alebo sidlo, b) ktoré sa spravidla
nachadza v inom &lenskom State, ako je Clensky Stat, v ktorom ma poskodeny trvaly pobyt alebo sidlo,
¢) na uzemi iného ¢lenského Statu, ako je ¢lensky Stat, v ktorom ma poskodeny trvaly pobyt alebo sidlo,
d) ktoré sa spravidla nachadza v inom Clenskom State, ako je ¢lensky Stat, v ktorom ma
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poskodeny trvaly pobyt alebo sidlo, pri¢om bola Skoda spdsobena na uzemi iného ako &lenského
Statu, v ktorom pdsobi prisludna kanceléria poistovatelov, ktord je zapojena do systému zelenej
karty. E. z&stupca je opravneny vo vztahu k poSkodenému pri uspokojovani jeho narokov zastupovat
poistovatela v plnom rozsahu a musi zabezpe it preSetrovanie narokov poskodeného v uradnom jazyku
Clenského Statu, v ktorom ma poskodeny trvaly pobyt alebo sidlo; tym nie je dotknuté pravo poSkodeného
uplatnit’ svoje naroky na nahradu Skody priamo proti poistovatelovi alebo proti osobe, ktora tuto $kodu
spbsobila.

Podla § X4 ods. 2 pism. d) Zakona ¢ XXX/XXXX Z.z. kancelaria poskytuje z poistného garancného
fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou cudzozemského motorového vozidla, za ktoru
zodpoveda osoba, ktorej zodpovednost za tuto Skodu je poistena podla § 16 ods. 1;

Podla § X4 ods. X Zakona & XXX/XXXX Z.z. po8kodeny ma pravo uplatnit narok na nahradu Skody
podla ods. 2 proti kancelarii za rovnakych podmienok, za akych by mohol uplatnit narok na nahradu
Skody proti poistovatelovi podla tohto zakona.

Podla § X4 ods. X Zakona ¢ XXX/XXXX Z.z. kancelaria poskytuje poSkodenému poistné plnenie podla
odseku 2 za rovnakych podmienok za akych poskytuje poistné plnenie poistovatel podla tohto zdkona.

Podla § 24 ods. X Zakona ¢ XXX/XXXX Z.z. ak vznikne spor medzi kancelariou a poistovatefom o tom,
kto ma poskodenému plnit, poistné poskytne poSkodenému kancelaria.

F. uc€astnikmi konania bola sporna pasivna vecna legitimacia Zalovaného. Sud ma na zaklade
vykonaného dokazovania za preukdzané, Ze pasivne vecne legitimovanym subjektom by v tomto
pripade bola Slovenska kancelaria poistovatefov v zmysle zdkona €. XXX/XXXX Z.z., ktora z poistného
garan¢ného fondu poskytuje poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou cudzozemského
motorového vozidla, za ktord zodpoveda osoba, ktorej zodpovednost za tuto Skodu je poistena podla
§ X6 ods. 1 citovaného zdkona. Q., Ze cudzozemské vozidlo, ktoré spdsobilo Skodu na uzemi Q.
republiky bolo zdkonne poistené a bolo drzitelom tzv. zelenej karty nespochybnil Ziadny z u€astnikov
tohto konania. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze Zalovany bol len povereny na vybavovanie zalezitosti
ohladne Skodovej udalosti, nie je vSak nositefom hmotného prava podla z&k. €. XXX/XXXX Z.z. 1. sice
zhromazdoval informacie potrebné na preSetrenie narokov poskodeného na nahradu Skody a vykonaval
¢innosti potrebné na ich uspokojenie, avSak primarnu zodpovednost za vyplatenie poistného plnenia
nenesie. Z uvedenych dévodov a na podklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti a zadkonnych ustanoveni
sud Zalobu pre nedostatok vecnej pasivnej legitimacie zamietol a nezaoberal sa dalej meritom veci.

O trovach konania rozhodol sud podla § X42 ods. 1 O. s. p. a priznal UspeSnému zalovanému pravo
na nahradu trov konania proti Zalobcovi, ktory v konani uspedny nebol. Trovy konania Zalovaného
pozostavaju z trov pravneho zastupenia advokatom za X ukony pravnej pomoci (1. X. a priprava
pravneho zastupenia, 2. Pisomné vyjadrenie k Zalobe, 3. Y. na pojednavani dia XX.XX.XXXX) podla
§ X8 vyhl. €. XXX/XXXX Z.z. predstavuju dva ukony pravnej pomoci a X XXX, XX €, jeden ukon v roku
XXXX X XXX, XX €,
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rézijny pausal 2 x a 7,81 €, 1 x X,XX €, 20 % DPH. Spolu trovy pravneho zastupenia predstavuju 5
627,58 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo da jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré

doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O. s. p. skuto€nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupia,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylucenia sudcu ( prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nim preukdzané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c¢) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,
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d) ich u€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo  predloZit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Podla § 205a ods. 2 O. s. p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podla odseku 120 ods.
20.s.p.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



