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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred samosudkynou JUDr. Tatianou Redenkovi¢ovou Koprdovou,
v pravnej veci navrhovatela: ZSE Distriblcia a.s, ul. Culenova &. 6 , 816 47 Bratislava, ICO : 36 361
518, zastipeny : GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., ul. Vodna &. 3, 040 01 Kosice, ICO : 36 730
564, proti odporcovi: J. S., Q.. XX.X.XXXX, R. U. Y. C.. XX, XXX XX U., zastapeny opatrovnikom : N. E.,
sudna tajomnicka, Prokofievova 12, Bratislava, o zaplatenie istiny 1143,64eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zruSuje platobny rozkaz €.k. 25R0/928/2011 - 15 zo dna 5.6.2012, vydany Okresnym sudom
Bratislava IV.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 1.143,64,-eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
9% ro¢ne zo sumy 1 096,12 eur od 16.06.2009 do 27.08.2009, urok z omeskania vo vySke 9% roc¢ne
zo sumy 841,54 eur od 28.08.2009 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 60,42
eur od 19.05.2009 do zaplatenia, urok z omeskania 9,25% ro¢ne zo sumy 60,42 eur od 17.04.2009
do zaplatenia, urok z omeskania 9,5% ro¢ne zo sumy 60,42 eur od 21.03.2009 do zaplatenia, urok z
omeskania 10% ro¢ne zo sumy 60,42 eur od 11.02.2009 do zaplatenia, Urok z omeskania 10% ro¢ne
zo sumy 60,42 eura od 21.02.2009 do zaplatenia, a to vSetko do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi na u&et pravneho zastupcu navrhovatela GRABAN TORMA
& PARTNERS s.r.0., Vodna 3, KoSice, nahradu trov pravneho zastipenia vo vySke 165,17 eur nahradu
trov konania vo vyske 68,50 eur titulom zaplateného sudneho poplatku, a to vSetko do 15 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozsudku..

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava IV dia 29.7.2011 (sp.zn. 25Ro
928/2011 ) domahal zaviazania odporcu k zaplateniu istiny 1.143,64,-eur s prisluSenstvom s
oddvodnenim, Ze spolo¢nost Zapadoslovenska energetika a.s. ako dodavatel elektriny uzatvoril s
odporcom dfia 27.3.2006 Zmluvu o dodavke elektriny pre

domacnosti Cislo : 150944225 pre miesto spotreby €islo : XXXXXXXXXX. Na zaklade zmluvy sa odporca
zaviazal uhradzat cenu za poskytnuté sluzby formou postovej poukazky. Boli vystavené faktury :

C. XXXXXXXXXX na sumu 1096,12eur s datumom splatnosti 15.6.2009: &iastoéna Ghrada 254,58eur
datum uhrady :27.8.2009= dlzna suma 841,54eur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 20.2.2009 &iastoéna Ghrada Oeur



C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42 eur s datumom splatnosti 18.5.2009 &iastoéna Ghrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 16.4.2009 Ciasto¢na uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 10.2.2009 Ciasto¢na uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 20.3.2009 &iastoéna Ghrada Oeur

Dha 31.5.2007 doSlo k wuzatvoreniu Zmluvy o predaji Casti podniku medzi spolocnostou
Zapadoslovenska energetika a.s. so sidlom Culenova 6, Bratislava, ICO : 35 823 551 ( vol.&. XXXX/
B) a spolo¢nostou ZSE Energia a.s. so sidlom Culenova 6, Bratislava , ICO : 36 677 281 ( vl.&. 3978/
B ), ktorej predmetom bol predaj ¢asti podniku predstavujici samostatny organizacny utvar spolo¢nosti
Zapadoslovenska energetika a.s. ako predavajiceho v zmysle ust. § 7 ods. 1 v spojeni s ust. § 487
Obchodného zakonnika, vytvorenej pod nazvom "Divizia obchodu a predaja elektrickej energie" a
tvoriacej samostatnu ¢ast podniku spolo¢nosti Zapadoslovenska energetika a.s. ako predavajuceho,
ktora zabezpecCuje najma vykon ¢innosti dodavky elektriny a je tvorena vecami, pravami a inymi
majetkovymi hodnotami, zavazkami a zamestnancami suvisiacimi a sluziacimi najma na vykon dodavky
elektriny v zmysle prislusnych internych rozhodnuti spoloCnosti Zapadoslovenska energatika a.s.
ako predavajuceho, ustanoveni zakona o energetike . Spolo€nost ZSE Energia a.s. ako kupujuci
prevzala v sulade s ust. § 477 ods. 1 Obchodného zakonnika vSetky povinnosti a zavazky spolo€nosti
Zapadoslovenska energetika a.s. ako predavajuceho, suvisiace s prevadzkovanim prevedenej Casti
podniku. Predajom uvedenej Casti podniku presli s u€innostou k 1.7.2007 na spolo¢nost YSE Energia
a.s. okrem iného aj vSetky prava a pohladavky, ktoré sluzia na prevadzkovanie tejto ¢asti podniku.

Navrhovatel si uplatnil okrem naroku na zaplatenie istiny 1.143,64,-eur aj zaplatenie zakonného uroku
z ome8kania. Zaroven Ziadal zaviazat odporcu k nahrade trov konania spocivajucich v zaplatenom
sudnom poplatku za navrh a v trovach pravneho zastupenia. Trovy si pisomne vycislil( za zaplateny
sudny poplatok za navrh v sume 68,50eur a trovy pravneho zastupenia 165,17eur).

V predmetnej veci sud rozhodol platobnym rozkazom €.k. 25R0/928/2011 - 15 zo diha 5.6.2012. Odporca
si neprevzal uvedeny platobny rozkaz , zasielka sa vratila sudu s oznamom " adresat je neznamy"
dfia 13.6.2012. Vec bola nasledne prevedena na obgianskopravny Usek dfia 25.6.2012 pod sp.zn. 7C
107/2012. Sud s poukazom na ust. § 173 ods. 1 O.s.p. predmetny platobny rozkaz ¢.k. 25R0/928/2011
- 15 zo dha 5.6.2012, vydany Okresnym sudom Bratislava IV, zrusil podla ust. § 173 ods. 2 O.s.p.

Odporca neprevzal navrh na zacatie konania s prilohami a nevyjadril sa k navrhu navrhovatela. Zasielky
sa vratili sidu s oznamom : adresat neznamy. Sud vykonal Setrenie pobytu odporcu. Uznesenim ¢.k. 7C
107/2013 - 33 zo diia 13.1.2014, pravoplatnym drfia 7.2.2014, sud odporcovi ustanovil pre toto konanie
opatrovnika ( ust. § 29 O.s.p. ) nakolko sa pobyt odporcu nepodarilo zistit.

Podra ust. § 101 ods. 1 O.s.p. U€astnici su povinni prispiet k tomu, aby sa dosiahol u¢el konania najma
tym, Ze pravdivo a uplne opiSu v8etky potrebné skutoénosti, oznacia dékazné prostriedky a Ze dbaju
na pokyny sudu.

Podla ust. § 101 ods. 2 O.s.p. sud pokraCuje v konani, aj ked su u&astnici ne€inni. Ak sa riadne
predvolany ugastnik nedostavi na pojednavanie ani nepoziadal z dolezitého dévodu o odro€enie, mbze
sud vec prejednat v nepritomnosti takého u€astnika; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané
dokazy.

Na pojednavanie konané dna 26.6.2014 sa navrhovatel, pravny zastupca navrhovatela nedostavili.
Z dbévodu hospodarnosti konania neucast ospravedinili s tym, Ze suhlasia, aby sud pojednaval v ich
nepritomnosti a rozhodol v stlade s navrhom a zaviazal odporcu aj na nahradu trov konania. Navrhovatefl
sa domahal zaplatenia istiny s prisluSenstvom titulom neuhradenych faktar za navrhovatelom riadne
dodanu elektrinu odporcovi do jeho odberného miesta, na adrese D. N. XXX, W., na zaklade zmluvného



vztahu zaloZzeného Zmluvou o dodavke elektriny pre domacnosti, ktora tvorila prilohu navrhu. Zmluvny
vztah bol ukonéeny pisomnym Oznamenim o odstupenim od zmluvy zo strany navrhovatela ku driu
2.5.2009. Dévodom odstupenia boli zavazky odporcu voéi navrhovatelovi, pri¢om tento postup je v
sulade VOP dodavky elektriny pre odberatelov v doméacnosti, u¢innym od 1.1.2009 - &l. X1.5. Predmetom
konania je 5 preddavkovych faktur v obdobi trvania zmluvného vztahu L., 42,-eur a jedna vyuctovacia
faktura vystavena z dévodu ukonéenia zmluvy za obdobie od 2.8.2008 do 2.5.2009, t.j. od posledného
vyuctovania do dia ukon&enia zmluvy, vystavena vo vySke 1.096,12,-eur, po Ciastoénej uhrade odporcu
Zalovana vo vySke 841,54,-eur (vo vyuctovacej faktire su zohladnené vSetky dovtedy odporcovi
vystavené preddavkové faktary). Zalovana istiny je v celkovej vyske 1.143,64,-eur s prislusenstvom.
Prilozil listinné doklady preukazujuce platobnu histériu (listinné doklady su sugastou sudneho spisu).

Nedostavil sa opatrovnik odporcu, doru€enie predvolania mal riadne vykazané dna 2.4.2014. Neucast
na pojednavani neospravedinil. Nakolko nepoziadal ani jeden z u€astnikov z dblezitého dévodu sud o
odrocenie pojednavania ( navrhovatel Ziadal aby sud vec z dévodu hospodarnosti konania prejednal ),
sud vec prejednal v nepritomnosti navrhovatela a opatrovnika odporcu, prihliadol pritom na obsah spisu
a dosial vykonané dbkazy.

V predmetnej veci sud vykonal dokazovanie : oboznamenim sa s listinnymi dokazmi, ktoré su suéastou
sudneho spisu a zistil nasledovny skutkovy stav :

Z listinnych dékazov bolo nesporne preukazané, Ze spolo¢nost Zapadoslovenska energetika a.s. ako
dodavatel elektriny uzatvoril s odporcom drfia 27.3.2006 Zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti
Cislo : XXXXXXXXX pre miesto spotreby Cislo : XXXXXXXXXX. Na zaklade zmluvy sa odporca zaviazal
uhradzat’ cenu za poskytnuté sluzby formou postovej poukazky.

Boli pre odporcu vystavené nasledovné faktury :

C. XXXXXXXXXX na sumu 1096,12eur s datumom splatnosti 15.6.2009: &iastoéna Ghrada 254,58eur
datum uhrady :27.8.2009= dlzna suma 841,54eur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 20.2.2009 &iastoéna Ghrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42 eur s datumom splatnosti 18.5.2009 &iastoéna uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 16.4.2009 Ciasto¢na uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 10.2.2009 Ciasto¢na uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 20.3.2009 &iastoéna uhrada Oeur

Dha 31.5.2007 doSlo k wuzatvoreniu Zmluvy o predaji Casti podniku medzi spolocnostou
Zapadoslovenska energetika a.s. so sidlom Culenova 6, Bratislava, ICO : 35 823 551 ( vol.&. 2852/B)
a spolo&nostou ZSE Energia a.s. so sidlom Culenova 6, Bratislava , ICO : 36 677 281 ( vl.&. 3978/B ),
ktorej predmetom bol predaj €asti podniku predstavujuci samostatny organizaény utvar spoloénosti
Zapadoslovenska energetika a.s. ako predavajuceho v zmysle ust. § 7 ods. 1 v spojeni s ust. § 487
Obchodného zakonnika, vytvorenej pod nazvom "Divizia obchodu a predaja elektrickej energie" a
tvoriacej samostatnu €ast podniku spolo€nosti Zapadoslovenska energetika a.s. ako predavajuceho,
ktord zabezpec€uje najma vykon cinnosti dodavky elektriny a je tvorena vecami, pravami a inymi
majetkovymi hodnotami, zadvazkami a zamestnancami suvisiacimi a slGziacimi najma na vykon dodavky
elektriny v zmysle prislusnych internych rozhodnuti spolo€nosti Zapadoslovenska energetika a.s.
ako predavajuceho, ustanoveni zakona o energetike . Spolo¢nost ZSE Energia a.s. ako kupujuci
prevzala v sulade s ust. § 477 ods. 1 Obchodného zakonnika vSetky povinnosti a zavazky spolo¢nosti
Zapadoslovenska energetika a.s. ako predavajuceho, suvisiace s prevadzkovanim prevedenej Casti
podniku. Predajom uvedenej Casti podniku presli s t€innostou k 1.7.2007 na spolo¢nost YSE Energia
a.s. okrem iného aj vSetky prava a pohfadavky, ktoré sluZia na prevadzkovanie tejto ¢asti podniku.



Podla ust. § 20 ods. 1 zak.¢. 656/2004 Z.z. o energetike a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov , odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu v domacnosti okrem
prav na ochranu spotrebitela podfa osobitnych predpisov maju pravo pri dodavke elektriny alebo plynu

a) uzatvorit' s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu
o dodavke plynu (dalej len "zmluva"), ktora musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatela,
2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami suvisiacich sluzieb,
3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat,

6. spbsob a vy8ku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

7. miesto, spdsob a lehoty na uplatfiovanie reklamacie,

8. informaciu, za akych podmienok mdze odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny
elektriny alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb,

9. informaciu o pévode a podiele jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej
elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie na verejny zdroj tychto informacii,

10. informaciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny na zivotné prostredie, pripadne upozornenie na
verejny zdroj o tychto informaciach,

11. informaciu o dévodoch vymeny uréeného meradia,

b) na poskytnutie informacie o kazdej Uprave ceny elektriny alebo ceny plynu a o Uprave podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tym suvisiacich sluzieb najneskér 30

dni pred vykonanim Upravy,

c) na vyber formy a spOsobu platenia za dodavku elektriny alebo dodavku plynu a s tym spojenych
sluzieb a uhradzat platby za dodavku elektriny alebo za dodavku plynu formou s dodavatefom
dohodnutych preddavkovych platieb; pri ur€eni vy8ky tychto preddavkovych platieb dodavatel elektriny
alebo dodavatel plynu zohladni vysku preddavkovych platieb za rovnaké obdobie predchadzajuceho
zucétovacieho obdobia. Dohodnutd vySka preddavkovych platieb bude zohladfovat skutocny odber
elektriny alebo skuto&ny odber plynu za predchadzajuce zucétovacie obdobie alebo planovany odber
elektriny alebo planovany odber plynu na nadchadzajuce zuétovacie obdobie a bude upravena len o
rozdiel medzi iradom uréenou alebo schvalenou cenou elektriny alebo plynu. Odmietnutie dohody o
uhrade formou preddavkovych platieb je povinny dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu odévodnit.

Podla ust. § 20 ods. 5 zak.C. 656/2004 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu v doméacnosti maju
pravo na vymedzenom Uzemi na dodavku elektriny a plynu v uréenej kvalite a za primerané ceny, ktoré
su stanovené alebo uréené transparentne.

Spolo¢nost Zapadoslovenska energetika a.s. ako dodavatel elektriny uzatvoril s odporcom dna
27.3.2006 Zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti €islo : XXXXXXXXX pre miesto spotreby Cislo :
XXXXXXXXXX. Na zaklade zmluvy sa odporca zaviazal uhradzat cenu za poskytnuté sluzby formou
postovej poukazky.



Boli pre odporcu vystavené nasledovné faktury :

C. XXXXXXXXXX na sumu 1096,12eur s datumom splatnosti 15.6.2009: &iastodna uhrada 254,58eur
datum uhrady :27.8.2009= dlzna suma 841,54eur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 20.2.2009 &iastoéna uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42 eur s datumom splatnosti 18.5.2009 &iastoéna uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 16.4.2009 Ciasto¢na uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 10.2.2009 Ciasto¢na uhrada Oeur

C. XXXXXXXXXX na sumu 60,42eur s datumom splatnosti 20.3.2009 &iastoéna uhrada Oeur

Navrhovatel sa predmetnym navrhom na zadatie konania domahal zaviazania odporcu k zaplateniu
istiny titulom neuhradenych faktur za navrhovatefom riadne dodanu elektrinu odporcovi do jeho
odberného miesta, na adrese D. N. XXX, W., na zaklade zmluvného vztahu zalozeného Zmluvou o
dodavke elektriny pre domacnosti. Zmluvny vztah bol ukonéeny pisomnym Oznamenim o odstupenim
od zmluvy zo strany navrhovatela ku drfiu 2.5.2009. Dévodom odstupenia boli zavazky odporcu vodi
navrhovatelovi, priCom tento postup je v sulade VOP dodavky elektriny pre odberatelov v domacnosti,
acinnym od 1.1.2009 - ¢l. X1.5.

Predmetom tohto sudneho konania je predmetnych 5 preddavkovych faktur v obdobi trvania zmluvného
vztahu kazda po 60, 42,-eur a jedna vyuctovacia faktura vystavena z dévodu ukoncéenia zmluvy za
obdobie od 2.8.2008 do 2.5.2009, t.j. od posledného vyuctovania do dfia ukoncéenia zmluvy, vystavena
vo vyske 1.096,12,-eur, po Ciasto€nej Uhrade odporcu zalovana vo vySke 841,54 ,-eur (vo vyuctovacej
fakture su zohladnené vSetky dovtedy odporcovi vystavené preddavkové faktiry). Navrhovatel si
v zmysle citovanych ustanoveni uplatnil narok na uhradenie predmetnych faktar ( opisanych v
odbévodneni ) za odber energie na predmetnom odbernom mieste . S poukazom na ustaleny skutkovy
stav, sud mal za preukazané, ze odberom elektriny , ktora bola vyfakturovana navrhovatelom odporcovi,
bola spotrebovana energia, ale zo strany odporcu nedoSlo k uhrade vystavenych faktur za odber. S
poukazom na uvedené, sud zaviazal odporcu k zaplateniu diznej sumy 1143,64eur nakolko odporca ku
dnu vyhlasenia rozsudku svoj dih voc&i navrhovatelovi nezaplatil.

Podla ust. § 517 ods. 1 ( veta prva ) Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

Podla ust. § 517 ods. 2 ( veta prva ) Obgianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeskania.

Navrhovatel vyfakturoval odporcovi predmetnych 5 preddavkovych faktur v obdobi trvania zmluvného
vztahu kazda po 60, 42,-eur a jedna vyuctovacia faktura vystavena z dévodu ukon&enia zmluvy
za obdobie od 2.8.2008 do 2.5.2009, t.j. od posledného vyuctovania do dria ukoncenia zmluvy,
vystavena vo vySke 1.096,12,-eur, po Ciasto¢nej Uhrade odporcu zalovana vo vyske 841,54,-eur (vo
vyuctovacej fakture su zohladnené vSetky dovtedy odporcovi vystavené preddavkové faktury). Odporca
navrhovatelovi napriek opakovanym vyzvam a upomienkam diznd sumu ku dfiu podania navrhu na
sud neuhradil.

Navrhovatefl si uplatnil okrem naroku na zaplatenie istiny aj zaplatenie zakonného uroku z omeskania
t.j. aj zaplatenie zakonného uroku z omeskania (uplatnil si rok z omeSkania podla ust. § 3 nar. viady SR
€. 87/1995 Z.z. v zneni neskorSich predpisov ). S poukazom na uvedené sud zaviazal odporcu, ktory sa
dostal s plnenim dlhu do omeskania, aj k zaplateniu Uroku z omeSkania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 1



096,12 eur od 16.06.2009 do 27.08.2009, urok z omeskania vo vyske 9% rone zo sumy 841,54 eur
od 28.08.2009 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 60,42 eur od 19.05.2009
do zaplatenia, urok z omeskania 9,25% ro&ne zo sumy 60,42 eur od 17.04.2009 do zaplatenia, urok z
omeskania 9,5% ro&ne zo sumy 60,42 eur od 21.03.2009 do zaplatenia, urok z omeskania 10% roéne
zo sumy 60,42 eur od 11.02.2009 do zaplatenia, urok z omeskania 10% ro¢ne zo sumy 60,42 eura od
21.02.2009 do zaplatenia, a to vSetko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. ucastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti i€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Podla ust. § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Navrhovatel uhradil v silade so zak.¢. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov,
sudny poplatok v sume 68,50eur spolu s podanym navrhom na sud. O trovach konania sud rozhodol
podla § 142 ods. 1 O.s.p. a uspeSnému navrhovatelovi priznal nahradu trov konania v sume 68,50,-eur
('sudny poplatok za navrh). Pisomnym podanim si navrhovatel vy&islil ndhradu trov pravneho zastupenia
v sume 165,17 eur podla vyhl.€. 655/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov ( podfa ust. § 10 ods.
1 vyhl. - hodnota sporu

1143,64eur = 1 ukon pravnej sluzby 61,41eur : 1. Prevzatie a priprava veci + rezijny paudal 7,41eur, 2.
podanie navrhu na sud + rezijny pausal 7,41eur + 20%DPH v sume 27,53eur = spolu 165,17eur ). Sud
zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania, na uéet pravneho zastupcu
navrhovatela GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., Vodna 3, 040 01 Kosice, ICO: 36 730 564, v sume
68,50,-eur titulom zaplateného sudneho poplatku a v sume 165,17,-eur titulom nahrady trov pravneho
zastupenia, a to vSetko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia, pisomne, dvojmo, na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



