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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyriou JUDr. Jarmilou DuSakovou, v pravnej veci navrhovatela A. N., nar.
XX XXXX, bytom Q., X. XX, pravne zast. JUDr. Hedvigou Gallovou, advokatkou, Cu€mianska dlha 45,
Roznava proti odporkyni B. N., nar. XX.X.XXXX, bytom Q., M. X, o zruSenie vyzivného na dospelé dieta,
takto

rozhodol:

Sud zruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela A. N., nar. X. X. XXXX voc¢i odporkyni B. N., nar. XX.
X. XXXX, diiom 1. 5. 2014.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podanym navrhom sa domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti voci odporkyni - svojej
dcére z dovodu, Ze odporkyfia dovfSila plnoletost a ukongila Studium na strednej Skole. V &ase od
24.1.2013 do 15.4.2013 bola vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie na UPSVaR v Rozniave a
nasledne odisla pracovat do Prahy, kde aj t.€. pracuje. KedZe odporkyria uz nie je odkazana na jeho
vyzivovaciu povinnost, navrhovatel Ziadal zruSit' vyZivovaciu povinnost voci nej od 1.5.2014.

Sud vo veci vykonal dokazovanie dékaznymi listinami, rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 10C 144/2010
zo dna 11.3.2011 (pravoplatnym dfia 17.3.2011), pisomnym vyjadrenim odporkyne, pracovnou zmluvou,
uzavretou medzi spolo€nostou Pivovar Luziny s.r.o. a odporkyriou, pri¢om zistil tento stav veci.

Navrhovatefl trval na podanom navrhu z dévodov vy3Sie uvedenych a zruSenia vyZivovacej povinnosti
voci odporkyni sa domahal, ako je aj vySSie uvedené od 1.5.2014.

Z pracovnej zmluvy uzavretej medzi Pivovarom LuZziny s.r.o. a B. N., predloZenej sudu odporkyriou,
vyplyva, Ze odporkyfa je zamestnana v spolo¢nosti Pivovar Luziny a zo mzdového listu vyplyva, Ze jej
Cisty prijem predstavuje mesacne okolo 1.400,- CZK.

Z rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 10C 144/2010 zo dna 11.3.2011 sud zistil, Ze doposial navrhovatel
bol zaviazany platenim vyzivného na odporkyriu po 70,- Eur mesacne.

Podla § 62 ods. 1/ Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

V danom pripade bolo preukazané, Ze odporkyha uz nie je odkadzana na vyZivovaciu povinnost zo strany
navrhovatela, pretoZe ukongila Studium na strednej Skole a je zamestnana. KedZe odporkyfia nie je bez



prijmu, resp. je zarobkovo &inna, sud zrusil vyzivovaciu povinnost navrhovatela vo€i nej, diiom 1.5.2014
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 150 ods. 1/ O. s. p., ked sud u€astnikom nepriznal
nahradu trov konania z dévodov hodnych osobitného zretela spodivajucich v povahe veci.

V zmysle Zakona o sudnych poplatkoch €. 71/1992 Z. z. v zneni noviel, - § 4 ods. 1/ pism. g/ vzhfadom
na skutognost, Ze konanie vo veciach vzajomnej vyZivovacej povinnosti rodi¢ov a deti je oslobodené od
sudnych poplatkov, ide o tzv. vecné oslobodenie, preto navrhovatelovi ani odporkyni nevznikla povinnost
platenia sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna doru€enia na Krajsky sud v
KoSiciach cestou tunajsieho sudu.



