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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave vo veci exekucie opravneného: Slovak Telekom, a.s., Bajkalska
28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469 proti povinnému: Q. S., F. X, XXX XX A. pre pohladavku vo vyske
410,03 EUR istiny s prisl., trovy konania 158,26 EUR a trovy exekucie vedenej sudnym exekutorom:
JUDr. Ing. Zuzana Dobrodenkova, Phd., so sidlom v Exekutorskom Urade Ruzova 10, 909 01 Skalica,
v zmysle poverenia zo dia 12.9.2013 takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.

Opravneny je p ovinny nahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 41,87 EUR do 3
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Opravneny a povinny ne maju pravo na nahradu trov exekuéného konania.
odovodnenie:

V zmysle Ziadosti zo dfia 14.8.2013 bolo dna 12.9.2013 vydané poverenie ¢. 5104 088686 na exekuciu
sudnemu exekutorovi pod sp. zn. 15Er/4103/2013 na zaklade rozsudku Okresného sudu Bratislava
IV ¢.k. 8C/128/2011-56 zo dna 18.10.2011. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 16.12.2011 a stal sa
vykonatelnym 20.12.2011.

Podanim doru€enym sudu dfia 23.12.2013 podal povereny sudny exekutor podnet na zastavenie
exekucie podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie. Zaroven poziadal o zaviazanie opravneného na nahradu trov exekucie,
ktoré si vycislil vo vy8ke 45,35 EUR vratane DPH. Sudny exekutor zistil, Ze povinny je v registri
obyvatelov vedeny ako bezdomovec, nevlastni Ziadne nehnutefnosti, nebol zisteny Ziadny prijem, ani iny
majetok postihnutelny exekuciou. Sudnemu exekutorovi sa nepodarilo zistit Ziadneho zamestnavatela
povinného ani bankovy ucet. Povinny nie je vedeny ako vlastnik motorového vozidla.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku exekuciu mbze sud zastavit’ aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 5 Exekuéného poriadku proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h) a
k) je pripustné odvolanie.



Vzhfadom k tomu, Ze sudny exekutor nezistil Ziadny exekuciou postihnutelny majetok povinného, sud v
zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku exekuciu zastavil, pretoZze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, Trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny mé narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymoZzenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

Podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej
len vyhlaska), ak je sudny exekutor vyluéeny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekuitora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekucénej ¢innosti najmenej 33, 19 eura.

Podla § 14 ods. 2 vyhlasky pausalna suma za kazdy jednotlivy Ukon exekuénej €innosti je 3, 32 eura.

Podla § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmerniuju tieto ukony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) dorucenie prikazu na zaCatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exekucného prikazu,

e) dorucenie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,

g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uctu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkov

uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Sud po presStudovani vycislenia trov exekucie a predlozeného exekuéného spisu ulozil podla § 14 a
nasl. vyhlaSky opravnenému v sulade s ustanovenim § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, aby v lehote



troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia uhradil poverenému sidnemu exekutorovi nevyhnutné trovy
exekucie v celkovej vySke 41,87 EUR, t.j. odmenu vo vySke 33,19 EUR plus nahradu hotovych vydavkov
vo vyske 1,70 EUR a DPH.

Sud priznal exekutorovi za jednotlivé ukony podla § 14 ods. 1 vyhlasky odmenu vo vySke 33,19 EUR,
t.j. v minimalnej pravnym predpisom stanovenej vyske.

Sud priznal exekutorovi podla § 22 ods. 1 vyhlasky nahradu hotovych vydavkov vo vySke 1,70 EUR za
postovné a za vypis zo zoznamu vozidiel subjektu. Sud nepriznal nahradu za spisovy obal, su¢innost
bank, obalku a naklady na tla€ a papier, pretoZze ide o naklady spojené s administrativnymi pracami
vykonanymi v suvislosti s exeku€nou ¢innostou, ndhrada ktorych je zahrnuta v odmene exekutora v
zmysle § 25 vyhlasky, pricom v exeku¢nom spise tieto naklady neboli ni¢im dolozené.

Sud priznal sudnemu exekutorovi uplatneni DPH na zaklade overenia identifikacného Cisla platcu DPH.

Opravnenému sud nepriznal nahradu trov exeku¢ného konania, pretoze v konani nebol Uspesny a
povinnému preto, Zze mu ziadne ani nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruenia cestou tunajSieho sudu, a
to pisomne v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha (§205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sidny Uradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca. (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



