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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: X. E., narodena
XX XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodiov: matka - X. O., narodena XX.XX.XXXX, trvale
pobytom S. XX, XXX XX G., aktualne bytom na adrese? P. XX, XXX XX G., a otec - K. E., narodeny
XX XX.XXXX, trvale pobytom G., v konani na navrh B. prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so
sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

1. Maloleté dieta: X. E., narodena XX.XX.XXXX sa do¢asne do pravoplatného skoncenia konania o
nariadenie Ustavnej, nahradnej osobnej starostlivosti, resp. uloZenia vychovného opatrenia, najdlhsie
vSak na obdobie do 27.08.2023 odovzdava do starostlivosti J. organizacie K., so sidlom K. XXX/
XX, XXX XX G., ICO: 36077712.

2. Stara matka maloletého dietata: S. O., narodena XX.XX.XXXXje povinna odovzd
a t maloleté dieta: X. E., narodena XX.XX.XXXX, do starostlivosti J. organizacie K., so sidlom K. XXX/
XX, XXX XX G., F.: XXXXXXXX.

II. Vo zvySku sud navrh na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

Il. Ziaden z Ucastnikov ne ma n ar ok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym sudu diia 20.02.2023 sa navrhovatel- Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava domaha nariadenia neodkladného opatrenia, v
zmysle ktorého by bol malolety X. O., narodeny XX.XX.XXXX a maloleta X. E., narodena XX.XX.XXXX
odovzdani do starostlivosti O. domova K., so sidlom K. XX, XXX XX G. (dalej ako J. organizacia K.),
s tym, Ze ich zékonny zastupca, matka, je povinnd maloleté deti do starostlivosti zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu odovzdat. Konanie je vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 22P/9/2023.

2. Uznesenim tunajSieho sudu zo diia 22.02.2023 bol ¢ast navrhu navrhovatela tykajuci sa nariadenia
neodkladného opatrenia ohladne maloletej X. E., narodenej XX XX.XXXX vylu€eny na samostatné
konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 22P/12/2023.

3. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia bol odévodneny tym, Ze rodinu maloletych deti eviduje
organ SPODaSK od roku 2022. Stara matka zo strany matky podala drfia 05.01.2022 na tunajsi sud navrh
na zverenie maloletého X. do jej nahradnej osobnej starostlivosti, ktory bol vdak vzhladom k tomu, Ze
nemala vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o maloletého sidom zamietnuty. Dfia 25.01.2023
bola matka s oboma maloletymi detmi na zaklade odporu¢ania organu SPODaSK prijata do U. pre deti



arodiny V. (dalej aj ako “U. V.”), ktory v8ak drfia 20.02.2023 ukon¢il matkin pobyt z dévodu opakovaného
kontinualneho poruSovania podmienok zmluvy o vykonavani opatreni SPODaSK v zariadeni. Aktualne
sa obe maloleté deti nachadzaju u starej matky, p. S. O., ktora opatovne prejavila zaujem o ich zverenie
do osobne;j starostlivosti, avSak doposial nema upravené podmienky v domacnosti, ize nateraz ide len o
doCasné rieSenie. Matka nedokaze dostatoCne zabezpedit' starostlivost o maloleté deti, v jej doméacnosti
nema vhodné podmienky pre napifianie ich potrieb a zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin, pricom
taktiez nema vytvorené dostatocné rodi¢ovské zruénosti pre starostlivost’ o deti. Otec maloletého X. nie
je v jeho rodnom liste uvedeny. Vzhladom na uvedené skutoénosti ziada navrhovatel vydat neodkladné
opatrenie, ktorym budu maloleté deti odovzdané do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

4. K navrhu bola pripojena fotokdpia rodnych listov maloletych deti, odporu€anie na pobyt v U. V., zaznam
z pripadovej konferencie U. V., sprava o pobyte p. O. v U. V. a informacia o ukon&eni pobytu p. O. v U. V..

5. Lustraciou spisov vedenych ohladne maloletého dietata bolo zistené, Ze dosial neprebehlo ohladne
maloletej Ziadne sudne konanie.

6. Zo zaznamu z pripadovej konferencie zo dfia 06.02.2023, konanej v U. V. vyplyva, Ze matka
maloletého vnimala zabezpec€ovanie starostlivosti o maloleté deti ako dobré, nevidela potrebu zmeny,
pricom potvrdila, Ze sa aj nadalej stretava so svojim partnerom, voc&i ktorému je vznesené obvinenie
z tyrania blizkej a zverenej osoby, t. j. matky a maloletého X., nakofko sa zmenil a nebije ju. Zo strany
U. V. boli na stretnuti pomenované pozorované nedostatky a rizika v zabezpecovani starostlivosti o deti
ich matkou, pricom U. V. vnimalo vysoky stuper ohrozenia maloletych deti pri aktualnom fungovani ich
matky, ktora pocas pobytu prejavuje iné zaujmy ako starostlivost’ o deti, a sice zaujem o stretavanie
sa s partnerom a kamaratkami. Matka sama uznala, Ze by radSej chodila radSej na diskotéky a bola
s kamaratkami, ako sa starala o deti. Stara matka deti sa pocas stretnutia snazila dohovorit matke,
aby komunikovala na stretnuti “slusnejSie”, aby zabudla na partnera, taktiez ponukala svoju pomoc,
no matka na jej dohovaranie reagovala defenzivne. Stara matka zo strany matky nechce dopustit, aby
deti skondili v intitucionalnej starostlivosti a je ochotnd ziskat' deti do nahradnej osobne;j starostlivosti.
Kolizny opatrovnik ale upozornil na aktualne nevyhovujuce podmienky v doméacnosti starej matky, ktora
rieSi zmenu podnajmu. Starej matke bol poskytnuty ¢as na to, aby v pripade pretrvavajuceho zaujmu
zverenia deti do jej starostlivosti doSlo k zmene bytovych podmienok.

7. Dia 09.02.2023 bolo vydané odporuéanie organu socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
¢. spisu 5 SDD 46/2022 maloletym detom a ich matke na zabezpec&enie vykonu opatreni v zariadeni U.
V.. Matka spolu s jej dvomi detmi sa zdrZovala v byte jej matky, ktory bol v ¢ase vykonaného Setrenia
v neporiadku, zaprateny vecami, nevetrany a bolo v fiom citit smrad. Domacnost' nie je pravidelene
udrZiavana a izby nie su na pozadovanej hygienickej urovni. Matka uviedla, Ze jej partner p. G., ju
aj maloletého dlhododobo tyram pri€om drfia 12.01.2023 bol malolety hospitalizovany v J. H., kde mu
urobili CT mozgu s negativnym vysledkom a po kompletnych vySetreniach bolo dieta v sprievode matky
prepustené do domacej starostlivosti. V tom €ase sa deti nachadzali v strednej miere ohrozenia.

8. Zo spravy o spolupraci s matkou deti poc€as jej pobytu v U. V. zo diia 15.02.2023 vyplyva, Ze matka
maloletych deti je aktualne na rodi¢ovskej dovolenke a do U. V. bola prijata dria 25.01.2023 z dévodu
stabilizacie v bezpe&nom prostredi a nacviku rodi€ovskych zru€nosti. Do U. V. mali nastupit spolu s
matkinym partnerom p. G., voci ktorému v8ak bolo dia 17.01.2023 vznesené obvinenie za zlo€in tyrania
blizkej a zverenej osoby a ma monitorovaci naramok z dévodu odsledovania dodrZzania podmienky
vydaného zakazu pribliZzovania sa k matke a jej maloletému synovi. Po nastupe do CDR V. mala matku
snahu zabezpecenia starostlivosti o deti, pric¢om uviedla, ze vztah s partnerom ukongila, no po nastupe
sa s nim znova stretla a boli v pravidelnom kontakte s odévodnenim, Ze “laska je laska” alebo “Ze pre
lasku sa musi trpiet”. Napriek uvedenému prvotnému zaujmu matky zacala pobyt v zariadeni vnimat
ako nedobrovolny, verbalizovala, Ze bola k pobytu donutena, opakovane chcela odist. Od zaciatku sa
branila v spolupraci a ponukam pomaoci, bola nepripustnd usmerneniam, presadzovala vlastny pohlad
na vec, chybala jej volnost, kamaratky a dovtedajsi Zivot, pri€om potreby deti s nezdali jej prioritou.
Zabezpeclovanie starostlivosti o deti zo strany ich matky bolo vnimané ako nedostatoéné az ohrozujuce
fyzicky Zivot deti, ktoré boli va&Sinou Spinavé, bola zanedbana ich hygiena a starostlivost o ich zdravie.
Matka sa spoliehala na pomoc svojej matky a zaujem o zlepSenie urovne rodi€ovskych zru€nosti
nebol evidovany. Napriek zaverom uskutoénenej pripadovej konferencie sa spravanie matky nezmenilo,
reagovala uto¢ne, nedodrzivala rezim zariadenia, starostlivost o deti zanedbavala. Pobyt matky s detmi



v danom zariadeni bol ukonceny ku driu 20.02.2023 s tym, Ze starostlivost o deti ma po tomto datume
zabezpeclovat ich stara matka z matkinej strany.

9. Predmetom konania je nariadenie neodkladného opatrenia.

10. Podla ¢&lanku 4 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimo sporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud
aplikuje a interpretuje pravo rovnako vo vztahu ku vSetkym G&astnikom konania. Ak je u€astnikom
konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepSom zaujme a ak je to vhodné, informuje dieta o vSetkych
podstatnych otazkach tykajucich sa priebehu konania a veci samej. Ak je u¢astnikom konania osoba so
zdravotnym postihnutim, zabezpeci sud ucinny pristup k spravodlivosti na rovhakom zaklade s ostatnymi
ucastnikmi konania.

11. Podla § 1 CMP podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

12. Podfla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (dalej ako ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

14. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zac¢atim konania, po€as konania a po jeho skon€eni méze sud na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

15. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

20. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

21. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

22. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

23. Podfa § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



24.Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

25. Podfa § 367 ods. 6 CMP, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

26. Podla § 367 ods. 7 CMP, sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

27. Indtitut neodkladnych opatreni nahradil predbezné opatrenia podla Upravy platnej do 30.06.2016 a
zavedenim institutu neodkladnych opatreni sa zmenila koncepcia pravnej upravy predbeznych opatreni
podla Obc&ianskeho sudneho poriadku platného do 30.06.2016, ktorych ciefom bolo do¢asne upravit
pomery Ucastnikov konania a nasledne rozhodnut vo veci samej. Nova pravna uUprava upustila od
doterajSej koncepcie predbeznosti poskytovanej ochrany, pretoZe po nariadeni navrhovanych opatreni
nemusi nevyhnutne nasledovat konanie vo veci samej. Nariadenie neodkladného opatrenia v priebehu
odvolacieho konania vyplyva nielen z verejného zaujmu, napr. ochrana maloletého dietata, ale aj
z principu Uplnej apelacie, ktora sa uplatfiuje v mimosporovom konani. Neodkladné opatrenia su
roz&lenené na neodkladné opatrenia vo veci ochrany maloletého § 365 CMP, neodkladné opatrenia vo
veciach vyZivného § 366 CMP, neodkladné opatrenia vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého §
367 CMP, neodkladné opatrenia o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych,
§ 368 CMP a opatrenie na zabezpelenie dokazu § 369 CMP. Z uvedeného vypoctu je zrejmé, Ze
predmetné opatrenia upravuju najma ochranu maloletého. Dana pravna uUprava v uvedenej oblasti v
zasade vychadza z doterajSej pravnej tpravy.

28. Neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery u&astnikov, ale upravuju aj pravne pomery, i
ked len predbezné. Sud musi v konani predovsetkym skumat, ¢i je ndvrh navrhovatela osvedceny, tiez je
potrebné skumat, ¢i je neodkladné opatrenie potrebné, teda naliehavost situacie. Nevyhnutnost Upravy
sa tu ponecha na volnu tUvahu sudu. Sud sa pritom opiera o vysledky urychleného zistovania. Ak na jeho
zaklade dospeje k nazoru, Ze navrh je dévodny, t. j. Ze ohrozenie vztahov alebo narokov ucastnikov je
také znacné, Ze si vyZaduje okamzité, hoci do¢asné opatrenie sudu, nariadi ich najvhodnejSiu upravu
neodkladnym opatrenim.

29. Citované ustanovenie poskytuje len demonstrativny vypocet pripadov, kedy mozno pravne a
faktické pomery U€astnikov upravit neodkladnym opatrenim. Existencia ustanovenia § 367 ods. 1 CMP,
nevylu€uje moznost vydania neodkladného opatrenia, na zéklade ktorého sud do€asne zveri dieta do
osobnej starostlivosti nahradzajucej starostlivost’ rodi€ov. V tomto pripade, nejde o Upravu faktickych,
ale pravnych pomerov u€astnikov, ktoré odévodriuje zaujem mal. dietata, ktory je smerodajny.

30. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je osvedCenie, Ze bez okamzitej, i ked len
doCasnej Upravy pravnych pomerov U€astnikov, by bolo pravo u€astnika ohrozené. Nariadenim
neodkladného opatrenia navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo
veci samej. Z uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi
sud zistit’ vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia nie je teda skutkovy stav zistovany v plnom rozsahu, ale rozhodujiuce skuto€nosti musia
byt aspor osved€ené. To vSak neznamena, Ze sud mdze vydat neodkladné opatrenie len na zaklade
tvrdeni navrhovatelov bez osvedCenia aspori zakladnych skuto€nosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, alebo bez osvedéenia
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Toto ohrozenie osved&eného naroku ucastnika musi byt
konkrétne, redlne a musi hrozit' bezprostredne, ked existencia naroku este sama o sebe nie je dévodom
na nariadenie neodkladného opatrenia. Je nutné, aby boli osvedCené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana, ako i
osvedCenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

31.V konani vo veciach starostlivosti sidu o maloleté dieta, resp. pri rozhodovani v tychto veciach sudy
vzdy prihliadaju predovSetkym na zaujem maloletého dietata. Je nepochybné, Ze pre vyvoj kazdého
dietata je najvhodnejSie domace prostredie. Ak vS8ak z urCitych objektivnych alebo subjektivnych



doévodov nembzZe dieta vyrastat u svojich rodi€ov, resp. v rodinnom prostredi, pripadne ak osoby
zodpovedné za riadnu vychovu dietata tuto z akychkolvek dévodov prechodne nezvladaju, pri¢om
dochadza k ohrozovaniu dietata, je potrebné v zaujme dietata hladat optimalne nahradné rieSenie.

32. Sud na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti dospel jednoznaéne k zaveru, Ze v danom pripade
bola preukazana naliehava potreba do€asnej Upravy pomerov u€astnikov a boli splnené podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia spocivajuceho v uloZeni povinnosti osobe, v ktorej starostlivosti
sa maloleté dieta nachadza odovzdat maloletého do starostlivosti uréeného zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, nakolko matka a ani jej matka sa v €ase vydania tohto rozhodnutia nedokazu o
maloletu postarat, nakolko nemaju vytvorené vhodné podmienky na zabezpec€ovanie starostlivosti on a
maloleté dieta by bolo v ich domacnosti ohrozené. Situacia maloletého dietata si vyZadovala jej okamZité
rieSenie a €o najrychlejSie odovzdanie maloletého do starostlivosti Neziskovej organizacie K., nakolko
v domacnosti v ktorej sa v su€asnosti nachadza nie su vytvorené vhodné podmienky pre vychovu
dietata. V danom pripade je potrebné zasiahnut bezodkladne formou neodkladného opatrenia podla §
367 CMP vzhladom na navrhovatelom uvadzané skutoénosti - nikto z pribuznych maloletého nedokaze
zabezpecovat starostlivost on a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Sud
v sulade s novelizovanym ustanovenim § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku vymedzil trvanie
neodkladného opatrenia do pravoplatného skon&enia meritérneho konania, ktorym bude zverenie
maloletého dietata do niektorej z foriem nahradnej starostlivosti, najneskdr vSak na obdobie 6 mesiacov
od vykonatefnosti tohto uznesenia, t .j. do 27.08.2023, do ktorej doby sud ofakava Upravu pomerov na
strane matky tak, aby starostlivost' 0 maloletu X. mohla byt zabezpe&ovana primarne zo strany rodinnych
prisludnikov. Sud zaviazal stari matku - S. O., narodeni XX.XX.XXXX, u ktorej sa aktualne maloleté
dieta nachadza, aby odovzdala maloleté dieta: X. E., narodena XX.XX.XXXX, do doCasnej starostlivosti
J. organizéacie K., so sidlom K. XXX/XX, XXX XX G..

33. O nadhrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.
Toto rozhodnutie je vykonatelné diiom 27. februara 2023 /§ 367 ods. 4 CMP/.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje, pisomne v troch vyhotoveniach.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy /§ 125 ods.
3 CSP/.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované /vSeobecné nalezitosti podania/. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel
domaha /odvolaci navrh/. Odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani / § 62 ods. 1,2, CMP/.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
sudny vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podla § 383 a nasl. CMP.



