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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v pravnej veci navrhovatela: Cuubuus International Holding, a.s., ICO: 35 934
182, so sidlom VIckova 11/A, Bratislava, zast. Dvofak Hager & Partners, advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom Cintorinska 3/a, Bratislava, proti odporkyni: N.. P. W., nar. XX.XX.XXXX, §tatna ob¢ianka SR,
bytom T. XX, O., o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na nariadenie predbezného opatrenia, doruenym tunajSiemu sudu dha
26.05.2014, domahal, aby sud zakazal odporkyni v mene spolo¢nosti Aquario Shopping Center llI
s.r.o., ICO: 36 789 810 uskuto&riovat pravne ukony, nasledkom ktorych by do$lo k zmenseniu majetku
spolo€nosti a k ukrateniu uspokojenia navrhovatefa ako spolo€nika spolo¢nosti, rovnako aby zakazal
odporkyni v mene spolognosti Aquario Shopping Center Il s.r.o., ICO: 36 789 810 uskuto&iovat
pravne ukony, na zdklade ktorych dochadza k ekonomicky neodévodnenym finanénym transferom,
ktoré spdsobia platobnu neschopnost’ spolo&nosti Aquario Shopping Center Ill s.r.o., ICO: 36 789 810
alebo ktoré maju za ciel zmarit platby pre spoloénost Aquario Shopping Center Ill s.r.o., ICO: 36 789
810 ako veritela alebo prevziat' dlh, ktory spolognost Aquario Shopping Center Il s.r.o., ICO: 36 789
810 nebude schopna plnit v ¢ase jeho splatnosti, rovnako aby zakazal odporkyni v mene spolonosti
Aquario Shopping Center Il s.r.0., ICO: 36 789 810 uskuto&fovat zvyhodriujtce alebo ukracujuce pravne
ukony, zakazuje uzatvarat zmiery, zakazuje uzatvarat dohody o zapoditani pohladavok a zakazuje
jednostranne zapoditavat’ pohlfadavky (1. vyrok). Taktiez sa domahal voci odporkyni, aby jej sud uloZil
povinnost predlozit navrhovatelovi u¢tovnictvo obchodnej spolo&nosti Aquario Shopping Center lll s.r.o.,
so sidlom VI¢kova 11/A, Bratislava, ICO: 36 789 810 za roky 2013 a 2014 v rozsahu Gétovny dennik,
hlavna kniha, inventlrny supis, saldokonto pohladavok a zavazkov (2. vyrok) ako aj nahradit' trovy
konania.

Sucasne uviedol, ze vo veci samej sa bude domahat predlozenia dokladov v celom rozsahu tak,
ako to predpoklada § 122 ods. 2 Obchodného zakonnika (dalej len OBZ), najma doklady tykajuce
sa Uctovnictva (faktary prijaté, faktary vydané, pokladni¢né doklady, interné doklady, bankové vypisy,
pokladni¢na kniha, kniha pohladavok a zavazkov), dafové doklady (suvahu, vykaz ziskov a strat,
prehlad o nakladoch a vynosoch, evidenciu DPH), uzavreté zmluvy a iné doklady pozadované
navrhovatelom alebo poverenou osobou, k nahliadnutiu za celé obdobie existencie odporcu.

Svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia vo vy3Sie uvedenom zneni odévodnil tym, Ze po
tom, ako tunajSi sud uznesenim ¢€.k. 11C 83/2014-18 zo dnia 08.04.2014, ktorym sud nariadenim
predbezného opatrenia ulozil odporkyni 1./zakaz nakladat s nehnutelnostami Specifikovanymi v
predmetnom uzneseni (dalej len Nehnutelnosti), t.j. predat’ ich, darovat alebo zataZit' ich zdloZnym
pravom alebo inou tarchou a robit pravne ukony vo&i Okresnému uradu Bratislava, sprava katastra,
smerujuce k zapisu zmeny vlastnickeho prava k nim, a taktiez 2./ zakazal odporkyni uzatvarat v mene



spolognosti Aquario Shopping Center Ill s.r.0., ICO: 36 789 810 zmluvy bez primeraného protiplnenia,
vzdavat sa prav a odpustat dlhy- odporkyha nadalej nekomunikuje s navrhovatelom ako spolo€nikom a
ani s jeho pravnym zastupcom, nereagovala na vyzvu navrhovatela na predloZenie dokumentov, resp.
informacii tykajucich sa spoloénosti Aquario Shopping Center lll s.r.o., ICO: 36 789 810 a pozadované
informacie ani dokumenty nespristupnila. Navrhovatelovi sa nepodarilo ziskat’ U¢tovnu dokumentaciu
spolognosti Aquario Shopping Center Il s.r.o., ICO: 36 789 810 od externej U&tovnej spoloénosti, z
dovodu, Ze tato nedostala na jej poskytnutie suhlas od odporkyne.

Opakovanym neumoznenim pristupu k u¢tovnym dokumentom spolo¢nosti doSlo k zabraneniu vykonu
prav spolo¢nika v zmysle § 122 ods. 2 OBZ, ¢im odporkyra porusSila povinnost’ stanovenu zakonom v §
122 ods. 2 OBZ, t.j. umoznit’ spolo¢nikovi nahliadat' do dokladov spolo¢nosti.

Na zaklade uvedeného ma navrhovatel dévodnu obavu, Zze odporkyna nevykonava hospodarsku ¢innost
v sulade so zaujmami vSetkych spolo¢nikov, voéi ktorému by navrhovatel mohol za ur&itych okolnosti
uplatnit na zaklade zisteni kontroly u¢tovnych dokumentov naroky podla § 122 ods. 3 Obchodného
zakonnika. Navrhovatel ma taktiez za to, ze bez poskytnutia tychto informacii a poskytnutej dostatocnej
ochrany sudom moéze dojst k vyznamnému obmedzeniu prava navrhovatela vlastnit majetok podla
¢lanku 20 Ustavy SR a prava podnikat podla élanku 35 Ustavy SR. Navrhovatelovi musi byt priznana
dostato€na ochrana aj z toho dévodu, Ze v spolo¢nosti nie je zriadena dozorna rada, ktorej Clenovia
by priamo zo zakona mali pravo nahliadat do obchodnych a uétovnych knih a inych dokladov, ako aj
preskumavat uctovné zavierky. Preto musi byt kontrola vykonavana efektivne a ucinne spolo&nikmi.

Vzhladom na aktualne skutkové okolnosti vznikla dévodna obava, Ze odporkyfia bude v mene
spolognosti Aquario Shopping Center Ill s.r.o., ICO: 36 789 810 robit také Ukony a finanéné operacie,
ktoré budu viest' napr. k fiktivnemu vytvoreniu pohfadavok spolo¢nosti Jannock Consultants Itd. vodci
spolognosti Aquario Shopping Center Ill s.r.0., ICO: 36 789 810 za ugelom ich zapogitania na zaplatenie
kupnej ceny za predaj nehnutelnosti, resp. iné Ucelové transakcie za u€elom vyhnut sa poukazaniu
kupnej za predaj nehnutelnosti na U&et spolo&nosti Aquario Shopping Center lll s.r.o., ICO: 36 789
810. (Spolo¢nost Jannock Consultants Itd. je spolo¢nostou, ktorej spolo€nost’ Aquario Shopping Center
lll s.r.o., ICO: 36 789 810 odpredala Nehnutelnosti, na ktoré sa vztahuje zékaz nakladat s nimi na
zaklade nariadeného predbezného opatrenia uznesenim &.k. 11C 83/2014-18 zo dnia 08.04.2014 az do
pravoplatného skon&enia konania o uréenie neplatnosti kipnej zmluvy).

Navrhovatel okrem toho, Ze je spolognikom spolo&nosti Aquario Shopping Center Ill s.r.0., ICO: 36 789
810 je aj veritefom spolo&nosti Aquario Shopping Center lll s.r.0., ICO: 36 789 810, kedy dfia 01.06.2007
uzatvorila ako veritel so spolognostou Aquario Shopping Center lll s.r.0., ICO: 36 789 810 ako dlznikom
zmluvu o po6zi¢ke, na zaklade ktorej poskytol diznikovi p6zicku vo vyske 84.281.500 Sk s urokom vo
vySke 8% p.a.; dria 23.07.2008 zmluvu o pbzicke, na zaklade ktorej poskytol diznikovi p6zicku vo vySke
50.000 Sk s urokom vo vyske 5% p.a.; dna 05.10.2009 zmluvu o pdzicke, na zaklade ktorej poskytol
diznikovi p6zicku vo vyske 2.500 Eur s irokom vo vySke 5% p.a., ktoré sa spolo¢nost Aquario Shopping
Center Il s.r.o0., ICO: 36 789 810 na zaklade dodatku &. 1 k vy$sie uvedenych zmluvam zaviazala vratit
do 31.12.2014.

Navrhovatel' sa obava, ze ak budi Nehnutelnosti z majetku spoloCnosti Aquario Shopping Center IlI
s.r.o., ICO: 36 789 810 prevedené za ziadnu, alebo neadekvatnu odplatu, je tu realna hrozba, ze

navrhovatelovi v termine splatnosti vratena.

K navrhu na nariadenie predbezného opatrenia navrhovatel priloZila nasledujuce listinné dékazy:
-uznesenie OS BA lll, ¢.k. 11C 83/2014-18 zo dfia 08.04.2014

-navrh na uréenie neplatnosti kipnej zmluvy

-vyzva k vydaniu dokladov

-e-mailova komunikacia

-vypis z uc¢tu odporkyne



-zmluva o péZicke zo dna 23.07.2008, 01.06.2007, 05.10.2009 a 12.12.2013

-dodatok €.1 k zmluvam o pozicke

Tunaj8i sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia pravne posudil nasledovne:

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré mdze sud zacat i bez navrhu.

Podla vety prvej § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1
obsahovat’ opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodiujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie
nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym Gcastnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoruCuje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1 pism. e) O. s. p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami;

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O. s. p., predbeznym opatrenim méze sud ulozit u¢astnikovi najma, aby nie€o
vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nieo znasal..

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoznuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Ugelom predbezného opatrenia je zabezpe&enie spravodlivej ochrany prav a opravnenych zaujmov
ucastnikov obcianskeho sudneho konania. Ide o opatrenie predstavujuce do€asnu upravu pomerov
ucastnikov alebo zabezpedujuce vykon sudneho rozhodnutia. Do¢asné rozhodnutie méze sluZit aj ako
zaruka efektivnosti buduceho niteného vykonu sudneho rozhodnutia. Pri iprave pomerov neméze ist o
Upravu iba faktickych pomerov G€astnikov, ale najma o Upravu pravnych pomerov, i ked len predbeznu.
Docasna uprava pomerov predbeZznym opatrenim musi byt naliehava a potrebna a musi byt odévodnené
individualnymi okolnostami konkrétneho pripadu.

Predtym, nez sud nariadi predbezné opatrenie, musi najprv vzdy preskumat otazku jeho dévodnosti a
pripustnosti Z povahy predbezZného opatrenia vyplyva, ze nebudu zistované vsetky skuto€nosti, ktoré
by sud musel mat zistené pri rozhodovani o veci samej. Zakladnou podmienkou predbezného opatrenia
je existencia zakonného dévodu veduceho k jeho nariadeniu. Podla zakona je nim taky stav pravnych
(nie iba faktickych) vztahov medzi u¢astnikmi, ktory bezpodmiene&ne vyZaduje do€asnu a rychlu sudnu
Upravu, priCom zasah do prav dotknutého u€astnika musi byt primerany navrhovatefom osvedéenému
poruSeniu jeho prava a pravom chranenych zaujmov. Pri rozhodovani o predbeZznom opatreni musi preto
sud vzdy vziat do uvahy to, Ze opatrenie upravuje pomery uc€astnikov len predbezne, z toho dévodu
mdze nariadit' len také predbezné opatrenie, ktoré staci k dosiahnutiu tohto U€elu a nezasahuje do prav
u€astnika nad nevyhnutnd mieru.

Existencia pravneho vztahu medzi G¢astnikmi, existencia naroku, ako aj ich osvedcenie samy o sebe
este netvoria zakonny dévod predbezného opatrenia. Vyzaduje sa este, aby tieto pravne vztahy alebo



naroky boli ohrozené. Az toto ich ohrozenie dovoluje sudu pred rozhodnutim veci nariadit' prislusné
predbezné opatrenie. Ohrozenie naroku, €i uz subjektivne alebo objektivne, m& byt konkrétne a
opravneny ucastnik ho musi vzdy este navySe osveddit.

Sud pri nariadovani predbezného opatrenia musi vzdy vziat do Uvahy, Ze tieto opatrenia upravuju
pomery len predbezne alebo zabezpecuju naroky doposial pravoplatne nepriznané. Sud preto moze
nariadit' len také predbezné opatrenie, ktoré postaluje na dosiahnutie tohto ucelu, nesmie volit
predbezné opatrenie, ktorym by sa zbytocne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav
odporcu, resp. tretej osoby.

Navrhovatel sa domahal nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by odporkyni sud podla § 76 ods.
1 pism. e), f) O.s.p.:

- zakazal uskutoCnovat pravne ukony (1. vyrok)

-ulozil povinnost' predlozit uctovnictvo obchodnej spoloénosti Aquario Shopping Center Ill s.r.o., so
sidlom Vigkova 11/A, Bratislava, ICO: 36 789 810 za roky 2013 a 2014 v rozsahu uétovny dennik, hlavna
kniha, inventurny supis, saldokonto pohlfadavok a zavazkov (2. vyrok).

Sud posudil navrh navrhovatela na nariadenie predbezného opatrenia zo zakonnych hfadisk osved&enia
doévodnosti naroku navrhovatela, opisania rozhodujucich skutoénosti odévodnujucich nariadenie
predbezného opatrenia a osvedCenia nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy podfa § 75 ods. 2
O.s.p. a dospel k zaveru, ze navrh neoddvodriuje vydanie predbezného opatrenia.

Napriek tomu, Ze navrhovatel vo svojom navrhu osvedc€il danost svojho naroku, a to naroku ako
spoloénika spolognosti Aquario Shopping Center Il s.r.o., ICO: 36 789 810 v zmysle § 122 ods. 2
OBZ nahliadat do dokladov spolo¢nosti a pozadovat od konatela informacie o spolo¢nosti, neboli v§ak
splnené dalSie predpoklady na nariadenia predbeZného opatrenia. Navrhovatel v navrhu na nariadenie
predbeZného opatrenia ako veritel spolognosti Aquario Shopping Center Ill s.r.o., ICO: 36 789 810
z jednotlivych zmlav o péZiCke uvadza, Ze je tu realna hrozba, Ze investicie navrhovatel v celkovej
vyS8ke cca. 2.801,461 Eur bez urokov nebudu splatené v lehote splatnosti. Navrhovatel sa v 1. vyroku
navrhovaného znenia predbeZného opatrenia domaha uloZenia zakazu odporkyni v mene spoloénosti
Aquario Shopping Center Ill s.r.o., ICO: 36 789 810 uskuto&fiovat pravne ukony, v désledku ktorych
by v podstate znemoznila uspokojit pohladavky navrhovatela zo zmluv péZi¢ke v lehote ich splatnosti.
Uvedena skuto€nost vSak nema Ziadny suvis s tym, oho sa navrhovatel domaha vo veci samej, a to
uloZenia povinnosti poskytnutia a predloZenia dokladov tykajucich sa spolo€nosti, a teda nema vztah ku
konaniu vo veci samej. Vztah, ktory navrhovatel Ziada doCasne upravit' 1.vyrokom petitu navrhovaného
predbezného opatrenia, nebude vyrieSeny koneénym rozhodnutim sudu vydanym v konani vo veci
samej. Absencia priamej suvislosti medzi navrhovanym predbeZnym opatrenim a konanim vo veci samej
chyba.

Docasna uprava prav medzi u€astnikmi konania prichadza do uvahy len v ojedinelych a odévodnenych
pripadoch, a to z dévodu, Ze €asto krat ide o zasah do do uUstavou garantovanych prav u€astnikov
konania. Navrhovatel by sa mohol pravdepodobne dbvodne domahat nariadenia predbezného
opatrenia, v pripade, ak by sa vo veci samej domahal od spolo&nosti Aquario Shopping Center Il s.r.0.,
ICO: 36 789 810 ako diznika zo zmluv o pdZicke zaplatenia diznej sumy, z dévodu, Ze zo spravania
odporcu mozno vyvodit okolnosti odévodfiujuce obavu, Ze by vykon navrhovatefom navrhovaného
sudneho rozhodnutia mohol byt ohrozeny. Muselo by vSak ist o situaciu, kedy by dih spolo&nosti Aquario
Shopping Center Il s.r.o., ICO: 36 789 810, nebol spineni v lehote splatnosti, ktora véak v danom pripade
e8te nenastala (31.12.2014).

Navrhovatel neosvedCil Ziadne konkrétne konanie, ktoré by priamo vykazovalo znaky zbavovania sa
majetku, a tym objektivnej nemozZnosti spolo€nosti splatit dih voci navrhovatelovi v lehote splatnosti.



Sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia v Casti, v ktorej Ziada navrhovatel ulozit odporkyni
povinnost predloZit Gétovnictvo spolognosti Aquario Shopping Center Ill s.r.o., ICO: 36 789 810 za
uréené obdobie a v ur€éenom rozsahu zamietol. Navrhovatel sa navrhom na nariadenie predbezného
opatrenia domaha de facto toho istého naroku ako navrhom vo veci samej. Vyrok navrhovaného
predbezného opatrenia je vyznamovo identicky s narokom, ktory si navrhovatel uplatfiuje v navrhu vo
veci samej, a teda rozhodnutie vo veci samej by uz bolo judikované vyhovenim tomuto navrhu na vydanie
predbezného opatrenia. Vynimky v8ak pripustila nielen judikatura, ale v poslednom ¢ase sa prijali viaceré
pravne upravy, ktoré vyslovne, za velmi striktnych podmienok, umoziuju nariadit’ predbezné opatrenie
zhodné s rozhodnutim vo veci samej. Takyto postup je vS8ak mozny iba celkom vynimoé&ne. Ciefom
predbeznych opatreni v obianskom sudnom konani je totiz provizérna (doCasnd) uprava pomerov
uCastnikov konania s cielom umoznit ni¢im neruSené judikovanie vo veci samej. Rozhodovanie o
pravach a povinnostiach u¢astnikov konania trvalého charakteru je predmetom konania vo veci samej a
nastava az kone¢nym pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorému vSak predchadza dokazovanie.
Tunajsi sud ma vSak za to, Ze z uz vysSie uvedenych dbvodov, pre nepreukazanie bezprostredne
hroziacej ujmy je potrebné navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnut’ ako celok, a navyse
sa domnievame, Ze navrhovany 2. vyrok predbezného opatrenia nezabrani poruSovaniu povinnosti
odporkyne, nakolko uklada vyznamovo rovnaku povinnost ako uklada zakon konatelovi v § 122 ods. 2
OBZ, ktoru odporkynia taktiez porusuje.

Je nepochybné, ze v danej veci nie su osvedcené zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver, Ze tu existuje
nebezpeclenstvo bezprostredne hroziacej ujmy a sama chybajlica vecna suvislost medzi navrhovanym
1. vyrokom predbezného opatrenia a buducim konanim vo veci samej je dévodom pre zamietnutie
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a preto ho v celom rozsahu zamietol.

O nahrade trov konania sud rozhodne v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i podla § 151 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
pisomne v dvoch rovnopisoch na Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom Okresného

sudu Bratislava lll..

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 a nasl. O. s. p.).



