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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, v konani pred sudkynou JUDr. Evou Cvengovou, v pravnej veci navrhovatela EOS
KSI Slovensko, s. r. 0, so sidlom Pajtunska 5, 851 02 Bratislava, zast. TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so
sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti odporcovi K. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y., H. XX/X, o
zaplatenie 577,56 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti istiny vo vyske 95 Eur s prislusenstvom zastavuje.

Il. Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 482,56 Eur, spolu s 9 % urokom z omeskania rone zo
sumy 612,56 Eur od 26. 10. 2009 do 02. 04. 2013, zo sumy 592,56 Eur od 03. 04. 2013 do 25. 04. 2013,
zo sumy 577,56 Eur od 26. 04. 2013 do 01. 07. 2013, zo sumy 562,56 Eur od 02. 07. 2013 do 01. 08.
2013, zo sumy 547,56 Eur od 02. 08. 2013 do 13. 09. 2013, zo sumy 532,56 Eur od 14. 09. 2013 do 27.
09. 2013, zo sumy 517,56 Eur od 28. 09. 2013 do 28. 10. 2013, zo sumy 507,56 Eur od 29. 10. 2013 do
31.12. 2013, zo sumy 497,56 Eur od 01. 01. 2014 do 03. 02. 2014, zo sumy 492,56 Eur od 04. 02. 2014
do 21. 03. 2014, zo sumy 487,56 Eur od 22. 03. 2014 do 01. 04. 2014, zo sumy 482,56 Eur od 02. 04.
2014 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 34,50 Eur, spocivajuce v zaplatenom sidnom
poplatku, a trovy pravneho zastupenia vo vySke 229 Eur, to vSetko v mesacnych splatkach splatnych
vzdy do 25-teho dna v mesiaci, poénuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia, pod hrozbou straty vyhody
splatok nezaplatenim o i len jednej z nich a to tak, ze mesacnu splatku vo vySke 20 Eur uhradi na ucet
navrhovatela €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny vo Y. I. L., a.s., variabilny symbol XXXXXXXXXX.

odovodnenie:

Navrhovatel sa v konani domahal toho, aby sud ulozil odporcovi povinnost zaplatit mu 612,56 Eur,
spolu s 9% roénym urokom zo sumy 612,56 Eur od 26. 10. 2009 do zaplatenia, na tom skutkovom
a pravnom zaklade, Ze pravny predchodca navrhovatela spoloénost Consumer Finance Holding, a.s.,
ICO: 35923 130, so sidlom KeZmarok, Hlavné namestie 12, a odporca uzavreli diia 14. 04. 2009 Zmluvu
o pbziCke €. 9043053077, ktorou sa pravny predchodca navrhovatefa zaviazal poskytnut odporcovi
penazné prostriedky vo vyske 1 039,20 Eura odporca sa ich zaviazal v 30 mesacnych splatkach po
34,64 Eur vratit. Odporca ku dfiu podania navrhu uhradil len sumu vo vySke 407,84 Eur. KedZe odporca
porusil svoju zmluvnu povinnost' splacat’ poskytnutu pozi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a
v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca navrhovatela dria 17. 10.
2009 vyzval odporcu k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Po podani navrhu na zacatie
konanie odporca uhradil sumu vo vyske 35 Eur, navrhovatel preto vzal navrh v tejto €asti istiny spat’ a
sud konanie uznesenim &. k. 3C/97/2013-22 zo dha 26. 06. 2013 v tejto Casti istiny zastavil. Nasledne
odporca uhradil sumu 95 Eur, navrhovatel preto vzal navrh spét aj v tejto asti a sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku |. tohto rozsudku.



Odporca sa k navrhu vyjadril podanim doru€enym sudu dia 10. 07. 2013, pri€om uviedol, Ze zostavajucu
sumu vo vySke 577,56 Eur neuhradil z ddvodu nepriaznivej finanénej situacie. Odporca je nezamestnany
a pobera davku v hmotnej nudzi. Spolo¢ne s druzkou vychovava pat maloletych deti. PozZiadal preto o
povolenie splatit dih v splatkach po 20 Eur mesacne vzdy do 25-teho dfia v mesiaci. Podanim zo dha
26. 08. 2013 vyjadrenie doplnil v tom zmysle, Ze dlZzni sumu poZadovanu navrhovatelom uznava a je
ochotny ju splatit’ v splatkach, pretoze jeho prijem nepostaCuje ani na pokrytie nakladov jeho rodiny a
teda nie je schopny splatit’ dlh jednorazovo. Odporca predlozil sudu trinast postovych poukazov, ktoré
maju preukazovat Ciasto€né platby v prospech navrhovatela a poziadal sud, aby preskiumal, &i boli tieto
platby zohfadnené v navrhu.

Podla 153a ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku, ak po¢as konania zalovany uzna pred sudom narok
uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud rozhodne
rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 157 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku, v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a
ods. 1 a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Sud vo veci rozhodoval rozsudkom pre uznanive podla § 153a O.s.p., pretoze odporca uplatneny narok
navrhovatela uznal ¢o do dévodu aj vysky. Ziadal v8ak povolit dih splacat mesanymi splatkami v
primeranej vyske, nakolko jeho prijem nepostacuje ani na pokrytie nakladov jeho rodiny.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 517 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni platnom do 31. 01. 2013 vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Na zaklade uvedeného sud vychadzal zo skutkovych tvrdeni navrhovatefa a uznavacieho prejavu
odporcu, a odporcovi uloZil povinnost uhradit’ navrhovatelovi diZznd sumu vo vySke 482,56 Eur. Sud
preskumal aj odporcom predloZené postové poukazy, pri¢om zistil, Ze dvanast’ z nich preukazuje uhrady
voci tretej osobe, spolo¢nosti Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., so sidlom Bratislava, KaradzZiCova 8, a jeden
preukazuje platbu zo dna 23. 04. 2013 vo vySke 15 Eur v prospech navrhovatela. Na tato Ciastonu
platbu vS§ak navrhovatel prihliadol v Ciasto€nom spatvzati zo drfia 14. 06. 2013 a sud konanie v tejto
Casti zastavil.

Navrhovatelovi boli priznané uroky z omeskania v zmysle § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika a § 3
ods. 1 nar. vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho zakonnika
v zneni plathom do 31. 01. 2013, vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 612,56 Eur od 26. 10. 2009 do 02. 04.
2013, zo sumy 592,56 Eur od 03. 04. 2013 do 25. 04. 2013, zo sumy 577,56 Eur od 26. 04. 2013 do 01.
07. 2013, zo sumy 562,56 Eur od 02. 07. 2013 do 01. 08. 2013, zo sumy 547,56 Eur od 02. 08. 2013
do 13. 09. 2013, zo sumy 532,56 Eur od 14. 09. 2013 do 27. 09. 2013, zo sumy 517,56 Eur od 28. 09.
2013 do 28. 10. 2013, zo sumy 507,56 Eur od 29. 10. 2013 do 31. 12. 2013, zo sumy 497,56 Eur od 01.
01. 2014 do 03. 02. 2014, zo sumy 492,56 Eur od 04. 02. 2014 do 21. 03. 2014, zo sumy 487,56 Eur od
22.03. 2014 do 01. 04. 2014, zo sumy 482,56 Eur od 02. 04. 2014 do zaplatenia.



Vzhladom na nepriaznivu finanénu situaciu odporcu, povolil sud odporcovi splacat dlh vratane trov
konania v splatkach po 20 Eur mesacne, vzdy do 25-teho dha v mesiaci, pod hrozbou straty vyhody
splatok nezaplatenim €o i len jednej z nich, teda vo vyske, ktora zohladriuje jednak nepriaznivu finanénu
situaciu odporcu, ale aj opravnené zaujmy navrhovatela (vySka uréena tak, aby bola istina splatena
najneskér do 3 rokov).

O trovach konania sud rozhodoval podla § 142 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku, ked
navrhovatelovi ako U€astnikovi v spore uspesnému priznal nahradu trov konania vo vyske zaplateného
sudneho poplatku 34,50 Eur (sudny poplatok bol zaplateny z istiny pohfadavky po &iastoénom zastaveni
konania) a trov pravneho zastipenia 229 Eur, pozostavajucich z odmeny za 4 ukony pravnej pomoci
po 39,84 Eur + 3 x rezijny pausal po 7,81 Eur a 1 x po 8,04 Eur + 20 % DPH, to vSetko v zmysle
vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb. Sud nepriznal navrhovatelovi nahradu, prisludny rezijny pausal a DPH za ukon "navrh na zmenu
ucastnika konania", nakolko k postupeniu pohfadavky doslo vyluéne z véle samotného navrhovatefla,
pricom odporca tento ukon nejako nezapri€inil a preto ho v zmysle vyhlaSky nemozno povazovat za
ukon pravnej sluzby, na ktorého nahradu ma navrhovatel narok.

Poucenie:

Proti tej ¢asti rozhodnutia, ktorou sud povolil odporcovi splatenie dlhu v splatkach j e odvolanie
pripustné. Proti zvy8nej €asti rozhodnutia nie je odvolanie pripustné.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny m 6
Z e podat navrh na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



