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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatelky V. N., D.. X. X. XXXX, N. A. A. XXX,
pravne zast. JUDr. Janom Sukenikom, advokatom AK Povazska Bystrica, Stred 60/55 proti odporcovi
S., nar. XX. XX. XXXX, N. A. A. XXX, pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Danica BiroSova s.r.o. so
sidlom Trencin, Piaristicka 46 o zruSenie BSM za trvania manzelstva a o navrhu na vydanie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Upravuje sa Dariovy urad Trencin, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil navrhovatelke
sudny poplatok 191,80 Eur zaplateny v kolkovych znamkach.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom proti odporcovi domahala zruSenia ich BSM za trvania manzelstva
tvrdiac, Ze s odporcom manzelstvo uzavrela dia 29. 6. 1973, pricom ich spoluZitie je neusporiadané
o ¢om sveddi skuto€nost, Ze s odporcom neziju v spolo€nej domacnosti, spoloéne nehospodaria, ani
spolo¢ne nekomunikuju. Pre pretrvavajuce nezhody podala na Okresnom sude Povazska Bystrica navrh
o rozvod manzelstva, ktoré konanie je vedené pod sp. zn 6C 16/2014. Navrhovatelka dalej uviedla, ze
odporca bez jej vedomia a suhlasu rozpredava spolo¢ne nadobudnuty majetok, najma hnutelné veci o
¢om sveddi skuto€nost, Ze na spolo€nost Uniprint s.r.o. Povazska Bystrica previedol vlastnicke pravo
ku karavanu Hymer, ktord vec nadobudli za trvania manzelstva do BSM za cenu vo vyske 79665,41
Eur. Podla tvrdenia navrhovatelka odporca ma snahu bez jej vedomia a suhlasu odpredat’ aj dalSie
hnutelné veci o dom svedgia nim zverejnené inzeraty na internetovom portali BAZOS SK. Takymto
konanim odporca ukracuje majetok patriaci do BSM a kedze od svojho konania nie je ochotny upustit
ani na zaklade vyziev, ktoré mu adresovala prostrednictvom pravneho zastupcu, je nutena domahat sa
svojho prava podanim Zaloby na sude.

S podanim horeuvedeného navrhu na zruSenie BSM za trvania manzelstva podala navrhovatelka na
tun. sud aj navrh, ktorym sa domahala, aby sud vydal predbezné opatrenie , ktorym by ulozil odporcovi
povinnost nenakladat s majetkom nachadzajucim sa v rod. dome & XXX v A.. A. a s majetkom
nachadzajucim sa v byte €. X vo vchode &. XX obyt. domu sup. &. XXX na ul. A. v A. N., a to az do €asu
kym neddjde k vyporiadaniu BSM.

Pred za¢atim pojednavania navrhovatelka prostrednictvom svojho prav. zastupcu podany navrh o
zruSenie BSM za trvania manzelstva a podany navrh na vydanie predbezného opatrenia zobrala spat



a Ziadala konanie zastavit. Preto sud na zaklade uvedeného podla § 96 ods. | O.s.p. rozhodol tak ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. ¢/ O.s.p. a zaroven podla § 11 ods. 3, 4 Zak.
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch upravil dafiovy Urad, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil
navrhovatelke sudny poplatok z podaného navrhu na zacatie konania, krateny o 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Trenéine v troch vyhotoveniach. Odvolanie nembze podat’ G€astnik , ktory sa ho vyslovne
vzdal.



