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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v trestnej veci obzalovaného N. K. pre precin podvodu podfa § 221 odsek 1
Trestného zakona na hlavnom pojednavani dha 27.02.2023 samosudkyriou JUDr. Mariou Képessyovou
takto

rozhodol:

obzalovany N. K. nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom Y., F. XXXX/X, prechodne bytom Y., S. XX, okres
Senec

sa uznava za vinného, ze

dria 28.03.2021 v €ase okolo 16.00 hod. v obci F. pred miestnym obecnym uradom v okrese Dunajska
Streda s Umyslom vylakat od poskodeného J. I. (dalej len ,poSkodeny”) sumu 350,- eur, predstieral
predaj osobného motorového vozidla znagky N. O. tmavo&ervenej metalizy, ECV: U.-XXXAF, VIN &isla:
T. (dalej len ,vozidlo”), ktorého bol v tom €ase vlastnikom a ktoré na miesto priviezol, a to i napriek
tomu, ze vozidlo poskodenému v skutoCnosti predat nemienil a planoval si ho ponechat, vylakal od
poskodeného kipnu cenu vo vyske 350,- eur, vozidlo mu vS§ak pod zamienkou potreby vykonania prepisu
vozidla neodovzdal, ¢o oddvodnil nepravdivymi tvrdeniami, ze vlastnikom vozidla nie je, ale je len jeho
vlastnikom povereny, aby ho predal a vozidlo preto potrebuje na ucely vykonania zmeny (prepisu/
aktualizacie) udajov o vlastnikovi v evidencii vozidiel vedenej Policajnym zborom Slovenskej republiky,
vozidlo uz nasledne poskodenému neodovzdal a na jeho vyzvy na odovzdanie vozidla, alebo vratenie
penazi nereagoval, ¢im spdsobil poSkodenému Skodu vo vySke 350,- eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,
¢im spachal

precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 213 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h), pismeno
m) Trestného zakona, § 38 odsek 4 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 51 odsek

1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov pri
sucasnom ulozeni probacného dohladu nad spravanim obzalovaného v skiusobnej dobe.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody sa podmienecne odklada
a podfa § 51 odsek 2 Trestného zakona obZalovanému sa ur€uje skuSobna doba na 4 (Styri) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyroky o treste rozsudku Okresného sudu Bratislava
lll. sp. zn. 6T/127/2021 zo dna 21.04.2022, pravoplatnym 26.04.2022, sp. zn. 46T/56/2022 zo dia
28.09.2022, pravoplatnym 14.10.2022 a sp. zn. 6T/6/2021 zo diia 21.04.2022, pravoplatny 26.04.2022
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného zakona sud obZalovanému prikazuje v skuSobnej dobe
nahradit’ spésobenu Skodu poskodenym:

- L. T., Q.. XX XX XXXX, trvale bytom H., M. . XX, D. S.Q. vo vy3ke 2.426,- Eur,
- X. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U., T. XXXX/X, prechodne bytom M. T., T. I.C. X vo vy3ske 420,-
Eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku podkodeny J. ., Q.. XX.XX.XXXX, trvale bytom U., L. XXXX/
X so svojim narokom na nahradu Skody sa odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda podal dria 12.07.2022 pod Cislom XPv XXX/XX podla
§ 234 odsek 1 Trestného poriadku obzalobu na N. K. pre precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 10.10.2022 obzalovany po pouceni o jeho pravach v zmysle §
257 odsek 1, odsek 5 Trestného poriadku urobil vyhlasenie tak, Ze po pouéeni o jeho pravach vyhlasil,
Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a [utuje svojho konania a poSkodenému je
ochotny zaplatit sposobenu Skodu vo vySke 350,- Eur. Po vyhlaseni obZalovaného, ktory svoje konanie
ofutoval, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prokurator Ziadal takéto vyhlasenie
obzalovaného prijat. Obzalovany na kladené otazky v zmysle § 333 odsek 3 pismeno c), d), f), g), h)
Trestného poriadku odpovedal kladne. Prokurator po vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obzalobe, prijal takéto vyhlasenie obZalovaného. Sud vyhlasenie obzalovaného,
Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prijal uznesenim a vyhlasil, Ze dokazovanie, v
rozsahu akom obZalovany priznal spachania skutku uvedeného v obZalobe, sa nevykona a oboznamil
sa s obsahom spisu 4T/64/2022. Vyhodnotenim priznania sa obzalovaného ako aj s poukazom na obsah
spisu 4T/64/2022, v hiom sa nachadzajuce listinné doékazy a vSetky ddkazy z pripravného konania mal
sud jednoznacne a bez akychkolvek pochybnosti za preukazané, Ze obZalovany sa dopustil spachania
skutku, ktoré mu obzaloba kladie za vinu. Skutok obZalovaného ako po objektivnej, tak i po subjektivnej
stranke naplnuje vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty pre€inu podvodu podla § 221 odsek 1
Trestného zakona a sud ho za spachanie tohto skutku uznal v celom rozsahu vinnym.

Z odpisu Registra trestov vyplyva, Ze obZalovany ma bol v minulosti 26-krat sudne trestany, naposledy
rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill. sp. zn. 46T/56/2022 zo dna 28.09.2022, pravoplatny
14.10.2022 k podmienecnému trestu odhatia slobody vo vymere 1 rok 8 mesiacov so skudobnou dobou
v trvani 4 roky s probacnym dohlfadom, pri ktorom treste ide o suhrnny trest a trest uloZeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 6T/127/2021 zo dna 21.04.2022 vo vyroku treste bol zruseny.
Ako to vyplyva z odpisu Registra trestov, ako i z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava lll. sp.
zn. 6T/127/2021, obzalovany rozsudkom zo dha 21.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost 26.04.2022
pre precin sprenevery podla § 213 odsek 2 Trestného zakona, bol uznany vinnym a bol mu ulozeny
podmieneény trest odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov so skudobnou dobou v trvani 2 roky 6
mesiacov a s probaénym dohladom, pri ktorom treste dosSlo k zruSeniu rozsudku Okresného sudu
Bratislava lll. sp. zn. 6T/6/2021 zo dfia 09.02.2021. U obzalovaného pri ulozeni trestu prichadzalo do
uvahy ulozenie suhrnného trestu vo vztahu k jeho predchadzajiceho odsudeniu rozsudkami Okresného
sudu Bratislava lll. sp. zn. 6T/127/2021 zo dfia 21.04.2022 a sp. zn. 46T/56/2022 zo dfia 28.09.2022,
pravoplatnym 14.10.2022 a rozsudku sp. zn. 6T/6/2021 zo dfia 21.04.2022, pravoplatny 26.04.2022.



Na strane obzalovaného sud zistil jednu pofah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno | ) Trestného zakona
a dve pritaZzujuce okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona. Pri pouziti § 38 odsek
4 Trestného zékona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 51 odsek 1 Trestného zakona sud obZalovanému
ulozZil suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 36 mesiacov pri su€asnom uloZeni probaéného dohladu
nad jeho spravanim v skuSobnej dobe a podlfa § 51 odsek 2 Trestného zakona mu ur€il skiuSobnu
dobu na 4 roky. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sucasne boli zrusené vyroky o treste rozsudku
Okresného sudu Bratislava Ill. sp. zn. 6T/127/2021 zo dha 21.04.2022, pravoplatny 26.04.2022, sp.
zn. 46T/56/2022 zo dha 28.09.2022, pravoplatny 14.10.2022 a sp. zn. 6T/6/2021 zo diia 21.04.2022,
pravoplatny 26.04.2022 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sucasne pri ulozeni proba&ného dohfadu obZalovanému sud podfa § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného
zdkona mu prikazal povinnost v skuSobnej dobe nahradit spésobenu $kodu jednotlivym poskodenym
L. T. vo vy8ke 2.426,- Eur, X. G. vo vyske 420,- Eur s tym, Ze podfla § 288 odsek 1 Trestného poriadku
poskodeny J. |. so svojim narokom na nadhradu 8kody sa odkazuje na civilny proces, kedZe podla nazoru
sudu rozhodnutie o nahrade Skody vyzaduje vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby
trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



