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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti siidu o malolett E. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom vo
L. XXX, zastGpenu koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas,
dieta rodicov: matky R. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom v K. R., X. XXX/X, toho ¢asu bytom L. XXX
aotca R. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom v K. R., P. XXX/X, o navrhu otca na nariadenie predbezného
opatrenia a o navrhu otca na zmenu osobnej starostlivosti o maloleté dieta, takto

rozhodol:

Sid uklada matkeR. Q., nar. XX. XX. XXXX, aby odovzdala malolett E. S., nar. XX. XX. XXXX
do starostlivosti otca R. S., nar. XX. XX. XXXX.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej E. S., nar. XX. XX. XXXX, sumou vo vyske 27,13
eur mesacne, vzdy do 15. dna prislusného kalendarneho mesiaca vopred, k rukam otca, od 25. 06. 2014.

odovodnenie:

Navrhom na zadatie konania, doru¢enym sudu diia 18. 06. 2014, sa otec maloletej R. S. doméhal, aby
sud zveril malolett E. S., nar. XX. XX. XXXX do jeho osobnej starostlivosti, ktory bude opravneny ju
zastupovat a spravovat jej majetok a matke navrhol uloZit povinnost' prispievat na vyZivu maloletej
sumou minimalneho vyZivného. Su€asne s podanim navrhu vo veci samej podal navrh na nariadenie
predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. a/, b/ Obclianskeho sudneho poriadku, ktorym sa
nariaduje matke odovzdat maloletu E. do starostlivosti otca a matke navrhol ulozit povinnost prispievat
na vyzivu maloletej minimalnym vyZivhym k rukam otca. Oddévodnil to tym, Ze Zije so svojou matkou
v 4 - izbovom byte, do€asne s nimi byva aj jeho rozvedena sestra s dcérou po dobu, kym si nengjde
samostatné byvanie. Byt je v osobnom vlastnictve jeho matky zamestnanej v Rakusku ako opatrovatelky.
Mesacné poplatky spojené s byvanim predstavuju sumu, ktori nevedel presne uviest, ale on prispieva
sumou 150,- eur mesacne. S dcérou sa stretava pravidelne priblizne kazdy druhy vikend. Dcéra k nemu
chodi rada, teraz si uz rozumeju vefmi dobre. Tiez ma velmi dobré vztahy s celou jeho rodinou. Po dcéru
si chodi autom k jej prastarej mame do Vlach, kde byva priblizne 1 rok. V starostlivosti matky sa vyskytuja
problémy, o €¢om vie z informacii uradu prace, socialnych veci a rodiny. UZ pri rozhodovani o zvySeni
vyzivného mal informacie o vykonavani opatreni socialno - pravnej ochrany deti a socialnej kurately a
bol zapojeny do rieSenia problémov starostlivosti o dcéru. V konani o uloZenie vychovného opatrenia
sa dozvedel, Ze matka zacala lieCit svoje zavislosti a podrobuje sa lieCbe v Banskej Bystrici. Aj napriek
tomu Ziadal, aby sud dohlad nad starostlivostou o jej dcéru nariadil, nakolko matke neddveroval. Vie,
Ze sa poriadne o dcéru nestara. V poslednom obdobi je dcéra prevazne v starostlivosti svojej prastarej
matky P. P., bytom L.. On sa chce o dcéru postarat, aj ked je si vedomy, Ze to nebude jednoduché.
Pani P. sa o dcéru stara dobre, av8ak pre jej pokrocily vek nechce, aby zabezpecovala to, €o maju
zabezpecovat rodicia.

Na Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikuléé bolo dfia 16. 04. 2014 doru€ené vyjadrerjie
Zévkladnej Skoly s materskou Skolou L. k maloletej E. S.. Z jeho obsahu bolo zistené, Ze E. navstevuje ZS s
MS druhy Skolsky rok. Nastupila do ich Skoly pred polrokom Skolského roku 2012/2013, €o sa odzrkadlilo



na jej tazSej adaptéacii v ramci triedy a Skoly. Na konci Skolského roku Ziacke udelili pokarhanie riaditelom
Skoly, nakolko viackrat porusila 8kolsky poriadok. Priestupky, ktorych sa dopustila suviseli s fyzickymi
utokmi na spoluziakov a Ziakov ich Skoly, po dékladnom preSetreni tieto priestupky s€asti vyvolavali
ini Ziaci a E. nevedela rieSit konflikty bez fyzického kontaktu. Tento 8kolsky rok sa situcia rapidne
zlepsila. E. je kfudna, spolupracuje so spoluziakmi, triednou ucitelkou, na$la si v triednom kolektive
kamaratov. Podla starej mamy, ktora naj¢astejSie spolupracuje so Skolou, zlom nastal po&as prazdnin.
Matka maloletej navstivila Skolu dvakrat, a to pri zapise E. do Skoly a kvdli potvrdeniu na socialny
urad, viackrat vdak komunikovala s triednou ucitelkou telefonicky. Matka R. Q. mé& podfa vyjadreni E.
starej mamy R. Q. st. psychické problémy, kvoli ktorym uz bola viackrat hospitalizovana, po€as matkinej
nepritomnosti je maloleta v starostlivosti starej mamy R. Q. st., tak je tomu aj momentalne, nakolko je
matka dlhodobo hospitalizovana. Skola méa potvrdenie od Obecného Gradu vo L. o starostlivosti starej
mamy. Dochadzka do Skoly je pravidelna, vymeSkané hodiny ma ospravedinené od lekara. E. chodi
oble€ena disto, nosi si pombcky na vyu€ovanie aj desiatu, navstevovala Skolsku jedalen, ked bola v
hmotnej nudzi. Chodi na vyu€ovanie pripravena v ramci svojich moznosti.

Obec L. spravou zo dita 04. 04. 2014, dorugenou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas
dria 09. 04. 2014 oznamila, Ze maloleta E. nadalej zostava prevazne v starostlivosti svojej 86 - roCnej
prastarej mamy. Obci nie je zname, ako €asto a kedy sa na uvedenej adrese v obci zdrZiava jej stara
mama a vie len to, Ze jej matka R. Q. ml. sa na vlastnu Ziadost vratila pred€asne z lieCenia drogovo
zavislych v Banskej Bystrici. Podla jej slov je vylie€ena.

Obecny urad L. elektronicky diia 15. 05. 2014 oznamil Uradu préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas$, na zaklade oznamenia rodinného prislugnika (nevlastnej sestry starej matky maloletej E. S.)
a vlastnych poznatkov nasledovné skutoénosti: Dieta je treti tyZderi len v opatere prastarej matky P.
P., 86 - roCnej. Nie je zndme, kde sa matka dietata R. Q. ml. zdrZiava. Nie je zname, ani kde sa
zdrziava jej stara matka R. Q.. Tieto informacie nevie poskytnut ani prastara matka P. P., ani dalSi
pribuzni. Podla ich vedomosti, prastara matka je schopna zabezpedit dietatu zakladnu starostlivost,
ako je strava, priemerny dohlad a hygiena. Nie je v jej silach zabezpe it pripravu do Skoly a vychovu.
Prastara matka zabezpecuje dietatu vSetky potreby zo skromného déchodku a s podporou jej starse;j
dcéry, nie s pomocou matky dietata, alebo jeho starej matky. Podla rodinnych prisludnikov dieta bolo
v ¢ase velkonoCnych sviatkov u svojho biologického otca, kde bolo spokojné. Nebolo zname, kde sa
pocas tychto sviatkov zdrziavala matka a stara matka, vo L. neboli. Podla slov matky jej spoluziaka,
maloletd E. chodi €asto zo 3koly, ¢o je asi 5 km pesi domov, nakolko nema finanéné prostriedky na
zakupenie si cestovného listka. Dieta sa ndm javi pomerne osamotené, pouziva v styku s rovesnikmi
vulgarizmy, €asto je jej mimoskolské Cinnost' len hojdanie sa na hojdacke pri miesthom pohostinstve,
alebo bicyklovanie. Nere$pektuje prosby dospelych (neprimerané - hlu¢né spravanie na detskom ihrisku
v tomto tyZdni). Pomoc v 8kole jej poskytuje matka spoluziaka, predavacka v obchode vo Vlachoch. Obec
L. elektronicky dnia 23. 05. 2014 oznamila Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, ze
matka dietata sa do L. vratila po 3 tyzdfioch spolo&ne so svojou matkou a starou matkou dietata. Udajne
sa v8etky tri (dieta, matka a stard matka) po ukonéeni Skolského roka stahuju spat do Liptovského
Mikulaga. Dha 09. 06. 2014 Obec L. elektronicky oznamila Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikulas, ze maloleta E. je opat’ uz druhy tyzden v starostlivosti len svojej 86 - roénej prastare;j
matky. Pani P. P. trpi v su€asnosti bolestami chrbtice, starostlivost’ o dieta ju podfa obce neumerne
zatazuje, hoci si to neprizna. Rovnako narocné je vyZzit' aj z jej asi 280,- eur déchodku, €o ledva pokryje
naklady pre jednu osobu. Obec L. nesuhlasi, aby dieta po&as letnych prazdnin zostalo v starostlivosti
prastarej matky, nakolko tato este dlhuje svojej starSej dcére 600,- eur za uhlie, ktoré musela zakupit
minulu jesen a potrebuje si aspon Ciasto€ne z dochodku nasetrit’ na vykurovanie na nastavajuce zimné
obdobie. Matka dietata ani jej stara matka jej na vykurovanie po€as zimy nijako neprispeli, pri¢om sa
vSetky v dome zdrziavali. Osobna navsteva domacnosti prebehla dria 08. 06. 2014.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas diia 11. 06. 2014 sa pokusil vykonat $etrenie
pomerov u matky maloletej na ul. X.A. XXX/X Y.. Podla zdznamu o 10.30 hod. nik neotvéral, o 12.45
hod. matka cez okno oznamila, Ze ich nevpusti do bytu, nakolko odchadza do mesta. Zo zdznamu
bolo zistené, Ze nakolko matka maloletej E. prave odchadzala do mesta, do bytu sa pracovni¢ky uradu
prace, socialnych veci a rodiny nedostali. Matka nesuhlasi, aby E. bola umiestnena v krizovom centre,
cez prazdniny bude E. spolu s matkou bud na Y., alebo u starej mamy vo L.. Matka nechape, pre¢o
ju pracovnieky Uradu vyhladali a &o riesia. Ciastkou 100,- eur mesaéne prispieva starej mame, prijem



matky predstavuje vyzivné a davky 177,- eur. Zamestnana nie je. Matka nevie, ako dlho je u matky na
Y.. Za E. chodi.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ dfia 11. 06. 2014 o 11.00 hod vykonal presetrenie
pomerov u otca maloletej na ul. P. XXX/X, K. R.. V &ase navstevy bola doma matka p. S.. Byt je vo
vlastnictve matky otca dietata. Pozostava zo Styroch izieb. Domacnost je vybavena vodou, elektrinou,
hygienickym zariadenim, vykurovanim. Pracovnickam Uradu prace, socialnych veci a rodiny poskytla
informacie p. S., ktora byva doma kazdy druhy tyzdefi (robi v Rakusku) E. chodi k starej matke S.E.
velmi rada. Ked sa dialo nie¢o u susedov, to znamena u Kidov, pani S. dali vediet. Kym byvala s matkou
v Ziline (Martine), rodina z otcovej strany s fiou nemala vébec kontakt. Stara matky by suhlasila, aby E.a
byvala u nich, ale vyjadrit sa musi otec. Matka povedala, Ze ide na 5 dni do Ziliny a odisla bez toho, aby
dala o sebe vediet' 2,5 mesiaca. U starkej a otca mala urc€ity rezim. E. bola vtedy spokojna a povedala
starkej, Ze je to takto dobre. E. je podla starkej S.E. dobré, pokojné a poslugné dieta.

Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikuld$ o preSetreni pomerov zo dia
19. 06. 2014 bolo zistené, Ze v suCasnej dobe maloletd obyva murovany rodinny dom v spoloénom
osobnom vlastnictve jej prastarej matky P. P. a starej matky maloletej R. Q.. Pri dome je udrziavana
zahradka. Domacnost’ pozostava z jednej izby a priestrannej kuchyne. Vykurovanie je zabezpecené
pecou na pevné palivo umiestnenou v kuchyni, ktora slUZi aj na pripravu stravy v zimnych mesiacoch.
Do domacnosti je zavedena elektricka energia a voda. Naklady spojené s chodom domacnosti hradi
prastara matka. Na naklady spojené so stravovanim pre maloletu jej matka prispela za obdobie
poslednych troch mesiacov sumou 100,- eur. Nabytok v domacnosti je stardi, ale zachovany a funkény.
V izbe su skrine na Satstvo, manzelska postel a jedno samostatné 16zko. Celu domacnost’ udrziava
prastara mama maloletej vo vzornom poriadku a Cistote, aj napriek svoju vysokému veku. V kuchyni je
umiestnena kuchynska linka, stdl so stolickami, pohovka a umyvadlo na vykonavanie osobnej hygieny.
Suché WC je vybudované von pri dome. Diia 11. 06. 2014 bolo uskutoénené osobné Setrenie na adrese
otca maloletej, bytom P. XXX/X K. R., ktory obyva 4 - izbovy byt so svojou matkou I. S., rozvedenou
sestrou a neterou. Byt je v osobnom vlastnictve otcovej matky. Je sine€ny, nedavno zrekonstruovany
(okna, bytové jadro, podlahy). Domacnost je vybavena novym, modernym nabytkom, udrziavana v
Cistote. Vykurovanie je zabezpe€ené centralne spolo¢nou kotolfiou v bytovom dome. Pripojeny je na
dodavky vody a elektrickej energie. Kazdy z €lenov rodiny ma k dispozicii jednu izbu. Dennu &ast bytu
- obyvaciu izbu a kuchyfiu vyuZivaju vSetci ¢lenovia domacnosti spolo¢ne. Mesaéné naklady na chod
domécnosti hradia spoloéne. Rekonstrukciu bytu financovala matka otca maloletej |. S., ktora pracuje
v Rakusku. V byte sa zdrziava priblizne dva tyZdne v mesiaci. Vztahy v rodiny podla vyjadrenie p. S.
pritomnej po€as osobného Setrenia su u nich harmonické.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas, sp. zn. 6Pu/10/2014 bolo zistené,
Ze dna 11. 04. 2014 bola matka maloletej prevzata do Ustavnej zdravotnej starostlivosti na uzavretu
Cast psychiatrického oddelenia. Pacientku na psychiatrické oddelenie priviezla rychla zdravotna sluzba
z dovodu, Ze ju naSla odpadnutu babka, priCom bola zmatenda, dezorientovana a neodpovedala na
otazky. V €ase prijmu bola stale dezorientovana a tazko sa s fnou spolupracovalo. Bola nevyhnutna
aj jej fixacia v sietovej posteli, ktora trvala tri dni. Podla vyjadrenia oSetrujucej lekarky, matka dietata
trpi syndromom zavislosti od alkoholu a su€asne trpi zmieSanou poruchou osobnosti, pri€¢om uvedena
choroba sa u pacientky prejavuje abstinenénym syndromom, pozachvatovym stavom, je dezorientovana
a ma spomalené psychomotorické tempo, pricom nemozno vylucit uzivanie aj inych psychoaktivnych
latok, nakolko pacientka méa sklony k naduzivaniu. Na psychiatrickom oddeleni bola hospitalizovana
opakovane, pri¢om oSetrujuca lekarka uviedla, Ze urite je evidovana aj v ambulancii psychiatra, avSak
podla jej nazoru sa nelie€i. Predpokladany ¢as lieCby na psychiatrickom oddeleni uviedla oSetrujuca
lekéarka priblizne dva tyZzdne. Matka pri lie€be, ktora spocivala v podavani medikamentov spolupracovala,
pricom jej stav sa po nasadeni lieCby zlepSil. Bola orientovana somaticky, stav bol v norme, bola
pokojnejSia. Psychiatrické oddelenie Liptovskej nemocnice s poliklinikou MUDr. lvana Stodolu Liptovsky
Mikula$ pisomne dna 02. 05. 2014 oznamilo sudu, Ze matka dietata bola dna 17. 04. 2014 prepustena
z uzavretej Casti psychiatrického oddelenia, kedZze pominuli dévody.

Centrum pre lieCbu drogovych zavislosti v Banskej Bystrici elektronicky diia 25. 06. 2014 oznamilo sudu,
Ze matka dietata bola hospitalizovana v CPLDZ Banska Bystrica od 03. 02. 2014 do 28. 03. 2014.



MUDr. I. R. elektronicky dfia 25. 06. 2014 oznamila sudu, Ze matka dietata je evidovana na psychiatricke;j
ambulancii v Liptovskom Mikulasi, na psychiatrickej kontrole bola diia 30. 04. 2014, viac na kontrole v
roku 2014 nebola. Zaciatkom roka 2014 bola na ustavnom lieCeni v Banskej Bystrici.

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 17. 03. 2014, €. k. 10P/2/2014-29 sud nariadil
nad vychovou maloletej E. S. dohlad, ktory sa bude realizovat prostrednictvom Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$ jedenkrat mesacne. Z oddvodnenia rozhodnutia bolo zistené, Ze
dbévodom na podanie podnetu na nariadenie vychovného opatrenia iradom prace bolo najma spravanie
matky maloletej, ktord mala problémy s poZivanim alkoholu, odmietala Ustavnu liecbu, pod vplyvom
alkoholu sa u nej prejavovala agresivita. Uvedené skuto€nosti mal sud preukazané najma zo sprav
OOPZ Liptovska Sielnica, ako aj z obsahu pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky Mikulas,
sp. zn. 6Pu/10/34/2013 a 9Pu/6/2013. Matka maloletej sa z dévodu pozivania alkoholu psychiatricky
lieCila od 18. 04. 2013. U maloletej sa prejavovali vychovné problémy v Skole, spocivajuce najma
vo fyzickych utokoch na spoluziakov. V &ase rozhodnutia sudu matka maloletej absolvovala ustavné
protialkoholické lie€enie a starostlivost o maloletu zabezpeCovala jej stara matka a prastard matka. V
starostlivosti o maloletd neboli zistené Ziadne nedostatky. Zo spravy ZS s MS L. mal sud preukazané,
Ze spravanie maloletej sa rapidne zlepSilo. Maloletd ma pravidelnu $kolsku dochadzku, pripravuje sa na
vyuc€ovanie. Sud mal preukazanu potrebu nariadenia dohladu nad vychovou maloletej, hoci sa matka
maloletej v su€asnosti podrobuje Ustavnej lie¢be, vzhladom na jej problémy s pozivanim alkoholu v
nedavnej minulosti a najma jej spravanie po poziti alkoholu je potrebné, aby starostlivost’ 0 maloletu bola
pravidelne kontrolovana. Nariadenie dohfadu bolo odévodnené aj problémovym spravanim maloletej v
Skole, ku ktorému dochadzalo v predchadzajucom Skolskom roku.

V konani, vedenom pod sp. zn. 10P/2/2014 Obvodné oddelenie PZ Liptovska Sielnica sudu oznamilo,
Ze dna 24. 3. 2013 bola hliadka vyslana preverit oznamenie P. P., ktora uviedla, Ze jej vnucka R. Q.A. sa
sprava agresivne a ohrozuje ich noZom. Po prichode hliadky bolo P. P. uvedené, Ze R. Q. sa nachadza v
dome, spolu so svojou maloletou dcérou. Maloleta plakala, zranena nebola. Hliadke povedala, Ze matka
sa vyhrazala vlastnym zabitim a porezala sa na ruke. Matka maloletej na otazky hliadky neodpovedala,
tvrdila, Ze sa ni¢ nestalo, potom sa zacala spravat agresivne, preto bola prevezena na psychiatrické
oddelenie v Liptovskom Mikulasi. Dia 27. 8. 2013 bola hliadka vyslana do Obce L., kde oznamovatelka
R. Q. uviedla, Ze jej dcéra je pod vplyvom alkoholu a robi doma bordel. Po prichode hliadky im bolo
oznamené, 7e R. Q.A. odi$la z domu s neznamym chlapom. Nasledne nasli R. Q., ktora bola pod
vplyvom alkoholu a v zlom psychickom stave. Preto bola RZP prevezena na psychiatrické oddelenie.
Obec L. sudu oznamila, Ze matka maloletej nema v obci trvaly ani prechodny pobyt a zdrziava sa
u svojej starej matky P.Z. P.. V suasnosti sa nachadza v lie¢ebni pre drogové zavislosti v Banske;
Bystrici, kde sa lieCi pre problémy s alkoholom. Nie je im zname, ako ¢asto alkohol pozivala, ani ako
sa nasledne spravala v rodine, nakofko informacie od jej spolubyvajucich nemaju. Maloleté dieta je
citovo naviazané hlavne na svoju prastard matku. Maloletu v obci vidavat' v spolo&nosti vrstovnikov. V
sprave o preSetreni pomerov v rodine maloletej zo dfia 6. 3. 2014 kolizny opatrovnik maloletej uviedol, Ze
maloleta spolu so svojou matkou, starou matkou a prastarou matkou obyvaju rodinny dom vo vlastnictve
starej a prastarej matky. Dom pozostava z kuchyne, socialneho zariadenia a jednej izby, ktora sluzi
ako spélen. Maloleta ma svoje 162ko. Zariadenie domacnosti je staré, avSak zachovalé, udrZiavané v
Cistote. Celd domacnost' je udrziavana vo vzornej Cistote a poriadku. V okoli domu je pekne udrziavana
zahradka. Pogas osobného Setrenia bola pritomna v domacnosti aj maloleta, ktora bola po prichode zo
Skoly vhodne a Cisto oble¢ena, pbsobila pokojnym dojmom. Bytové podmienky rodiny su vyhovujuce
pre zdravy vyvin maloletej. Psychiatricka MUDr. I. R., , sudu oznamila, Ze matka maloletej sa u nej
zacala liecit od 18. 04. 2013. Kontroly absolvovala diia 24. 07. 2013, 07. 08. 2013, 11. 09. 2013, 19. 12.
2013. LieCebny reZim dodrziavala. Mala vybavenu odbornu ustavnu liecbu v Banskej Bystrici, na ktoru
pravdepodobne nastupila.

Z obsahu spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$, sp. zn. 9Pu/6/2013 sud zistil, Ze dfia 24. 03. 2013
bola do ustavnej zdravotnej starostlivosti na uzavreti Cast’ psychiatrického oddelenia prevzata matka
maloletej. Matka maloletej bola prijatd z dévodu agresivity a suicidalnych proklamécii. Z obsahu spisu
Okresného sudu Liptovsky Mikulas, sp. zn. 6Pu/34/2013, sud zistil, ze dia 15. 8. 2013 bola matka
prevzata do Ustavnej zdravotnej starostlivosti na uzavretu €ast’ psychiatrického oddelenia z dévodu, Ze
bola najdena v silnej ebriete, bola verbalne aj fyzicky agresivna.

Podla § 74 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku:



Pred zadatim konania mdéze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby dodasne boli
upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1 pism. a/, b/ Ob&ianskeho sudneho poriadku:
PredbeZnym opatrenim mdZze sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
aby platil vyZivné v nevyhnutnej miere,

odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 102 ods. 1, 2 Obcgianskeho sudneho poriadku:

Ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery ucastnikov alebo zabezpecit dokaz, pretoze je
obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne
nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dokaz. V zaujme maloletého dietata mdze sud po zacati
konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit predbeznym opatrenim uc¢astnikovi,
aby do ¢asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého dietata zabezpeoval osobnu starostlivost
o dieta, ktoré je v Ease podania navrhu umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud
rozhoduje o predbeznom opatreni podla druhej vety, o navrhu na predbezné opatrenie rozhodne
najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az 77 sa pouziju primerane.

V konani, ktoré méze sud zacat’ aj bez navrhu, ukony podfa odseku 1 vykona aj bez navrhu.
Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine:

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

V zaujme ucinnej ochrany prav nemozno vzdy vyckavat do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j.
Pomery medzi u€astnikmi konania ¢asto odévodriuju, aby sud nariadil predbezné opatrenie. Zmyslom
predbeznych opatreni je zabezpedit Upravu prav a povinnosti u¢astnikov v dobe, kedy sud vo veci same;j
doposial nerozhodol a poskytnut tak predbeznu (do€asnu) ochranu pravam.

V nadvaznosti na vy3Sie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
nariadil predbeZné opatrenie, ktorym uloZil matke R. Q., aby maloletd E. S., nar. XX. XX. XXXX odovzdala
do starostlivosti jej otca R. S., kedZe to vyzaduje ochrana zaujmov dietata. Primarnou povinnostou
kazdého rodia je sustavna a dbsledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj
maloletého dietata (ust. § 28 ods. 1 pism. a/ Zakona o rodine). Matka maloletej E. je lieCena v
psychiatrickej ambulancii MUDr. I. R. v Liptovskom Mikulasi od 18. 04. 2013. V roku 2013 dodrziavala
lieCebny reZzim a dostavila sa na kontroly v uréené dni. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas
zo dhia 17. 03. 2014, &. j. 10P/2/2014-29 bol nariadeny nad vychovou maloletej E. S. dohlad, ktory
je realizovany prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ jedenkrat za
mesiac. Nariadeniu vychovného opatrenia predchadzalo podanie podnetu organu socialno - pravne;j
ochrany deti, z dévodu spravania matky maloletej, ktora mala problémy s pozivanim alkoholu, odmietala
ustavnu lie€bu, pod vplyvom alkoholu sa u nej prejavovala agresivita. Hoci v ¢ase rozhodnutia sudu o
nariadeni dohladu sa pomery na strane matky zlepSili (absolvovala ustavnu protialkoholicku lieCbu a
starostlivost’ 0 maloletu zabezpecovali jej stara matka a prastara matka a v starostlivosti o maloletu neboli
zistené Ziadne nedostatky), dohfad nad vychovou mal. E. bol potrebny vzhfadom na problémy matky s
pozivanim alkoholu v nedavnej minulosti a jej spravanie po poziti alkoholu. Je potrebné poukazat na
skuto€nost, ze po rozhodnuti sudu o nariadeni dohladu bola matka maloletého dietata dria 11. 04. 2014
prevzata na uzavretu €ast' psychiatrického oddelenia Liptovskej nemocnice s poliklinikou v Liptovskom
Mikulasi. Bola privezena RZP z dévodu, Ze doma ju na$la babka odpadnutu, zmatenu, dezorientovanu.
Neodpovedala na otazky. Z vyjadrenia oSetrujicej lekarky na psychiatrickom oddeleni vyplynulo, Ze
matka trpi syndromom zavislosti od alkoholu a su€asne trpi zmieSanou poruchou osobnosti, pricom



uvedena choroba sa u pacientky prejavuje abstinenénym syndréomom, pozachvatovym stavom, je
dezorientovana a ma spomalené psychomotorické tempo. Sud zdoérazriuje, Ze hospitalizacia matky
dietata na psychiatrickom oddeleni nie je ojedinela. Ide o opakovanu hospitalizaciu, ¢o vyplyva zo spisov
6Pu/34/2013 a 9Pu/6/2013. | napriek tomu, Ze je nad starostlivostou o maloletu E. nariadeny dohfad,
matka ma nadalej problémy s pozivanim alkoholu (v dosledku zavislosti na alkohole), ktoré vyustili do
jej opakovanej hospitalizacie na psychiatrickom oddeleni. Ani hospitalizacia matky v CPLDZ Banska
Bystrica od 03. 02. do 28. 03. 2014 neviedla k naprave, vzhladom na jej naslednu hospitalizaciu
na psychiatrickom oddeleni v uzavretej €asti a s poukazom na stav, v akom bola privezena. Podla
oznamenia Obce L. sa matka dietata pred€asne, na vlastnu Ziadost vratila z lieCenia, kedZe je podla
vlastného usudku vylieCena. Zo sprav Obce L. vyplynulo, Ze maloleta E. bola v priebehu mesiaca m3j
2014 v rozsahu troch tyzdriov a zaCiatkom juna minimalne pocas dvoch tyZdhov len v starostlivosti
jej prastarej matky P. P., ktora ma 86 rokov a trpi bolestami chrbtice, pri€om obec ani prastara matka
maloletej nemali vedomost’ o aktualnom pobyte matky dietata. Z uvedenych skuto€nosti mal sud
osvedc&ené, Ze namiesto matky je starostlivost o maloleté dieta v prevaznej az uplnej miere realizovana
jej prastarou matkou maloletého dietata, ktora vSak nie je nositelkou rodi€ovskych prav a povinnosti a
rovnako ani nevykonava osobnu starostlivost formou nahradnej rodinnej starostlivosti (ktord moze byt
ur€ena len rozhodnutim sudu). Nositefom rodi€ovskej zodpovednosti je rodi¢ dietata, ktory je povinny
sa sustavne a dbésledne starat o dieta. RodiCovsku zodpovednost nemébze prevziat ina ani blizka
osoba, tato méze pomahat rodiCovi pri zabezpeceni starostlivosti o dieta. Vaznost situacie na strane
matky dietata je umocnena skuto€nost'ou, Ze matka sa napriek jej problémom s alkoholom dostavila do
psychiatrickej ambulancie v tomto roku len raz (30. 04.). Navy3e v obdobi bliZiacich sa letnych prazdnin
je potrebné maloletej aktivne vyplnit volny ¢as, ¢omu je potrebné prispésobit denny rezim, venovat jej
adekvatnu pozornost’ a tuto ulohu nemdze plnit ani prastar4d matka dietata aj so zretefom na jej vek a
zdravotné problémy. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti mal sud preukazanu potrebu doCasnej
upravy pomerov, ktora je v zaujme maloletej E.. Preto sud predbeZznym opatrenim nariadil matke, aby
odovzdala maloletu E. do starostlivosti jej otca. Maloleta E. prostredie, v ktorom otec Zije, pozna, s otcom,
ako aj so svojou starou matkou (matkou otca dietata) sa stretava.

Odovzdanie maloletého dietata do osobnej starostlivosti otca je faktickym opatrenim a predstavuje
docasnu Upravu, kym sud nerozhodne o definitivnej tprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu. Rozhodovanie o dalSej starostlivosti o maloleté dieta bude predmetom dokazovania
VO veci same;j.

Sucasne sud ulozil matke povinnost platit’ vyZivné na maloletd v nevyhnutnej miere, a to vo vyske
minimalneho vyZivného, uréeného podfa § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, v zneni neskorSich
predpisov, t. j. vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 2
pism. c) zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v zneni neskorsich predpisov. Minimalne vyzivné
je v sucasnosti vy&islené sumou 27,13 eur mesacne. V tomto Stadiu konania sud nemal zistené osobné,
majetkové a zarobkové pomery matky v rozsahu, ktory odévodriuje ulozit matke platit vyzivné nad
ramec minimalneho vyzivného. Matka je povinna platit vyZivné v ur€enej vyske k rukdm otca maloletého
dietata. Pociatok platenia vyzivného sud ur€il od nariadenia predbezného opatrenia, t. j. od 25. 06.
2014, kedZe uznesenie o odovzdani dietata do starostlivosti v zmysle § 76 ods. 1 pism. b/ Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku je, v zmysle § 75 ods. 5 Obc&ianskeho sudneho poriadku, vykonatelné drfiom jeho
nariadenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odovodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Uznesenie o predbeZznom opatreni podla § 76 ods. 1 pism. b/ OSP je vykonatelné diiom jeho nariadenia.



