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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Réberta Veternika a prisediacich
JUDr. Jozefa Tapaja a Marie Latiakovej na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Martin dfia
25.06.2014 takto

rozhodol:
Obvineny
ml. C. C., nar. XX. XX.XXXX M. K., trvale bytom V. - W., L..
M. C.. XX,

uznava sa za vinného, zZe

- dila 24.11.2013 v &ase okolo 11.15 hod. v Martine, na ul. Ceskoslovenskej arméady, v blizkosti
arealu podniku FERONA bol kontrolovany hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky PZ Zilina,
kde dobrovolne na vyzvu vydal 5 ks igelitovych sackov s obsahom suSenej rastliny nezisteného druhu
v celkovej hmotnosti 5,1 gramov a naslednym vykonanym znaleckym skumanim bolo zistené, Ze sa
jednalo celkove o 3,48 g rastlinného materialu, ktory vykazoval morfologické a mikroskopické znaky
typické pre Casti rastlinného rodu Canabis - konopa a so zistenou pritomnostou tetrahydrokanabinolu
(THC), t€innej latky konope, v mnozstve 523 mg, pri€om uvedené mnozstvo zodpoveda 17 az 52 obvykle
jednorazovych davok drogy, spdsobilym pri aplikacii ovplyvnit psychiku konzumenta, rastlina rodu
Cannabis (konopa) podlieha ustanoveniam zak. €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov a je vedena v |. skupine omamnych latok a latka
- tetrahydrokanabinol (THC) je vedena v |. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a
psychotropnych latok uvedenych v zak. €. 13/2004 Z. z.,

teda

- neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,
¢im spachal

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/ Tr. zak..

Za to sa odsudzuje



podla § 172 ods. 1, § 117 ods. 1, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 39 ods. 2 pism. d/, ods.
4 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. obvinenému vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Tr. zak. obvinenému urcuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry v Martine podala na Okresny sud Martin dha 14.03.2014 navrh na
schvalenie dohody o vine a treste vo veci vedenej pod sp. zn. 1T/24/2014 v sulade s ust. § 233 ods. 1
Tr. por. obsahujucom nalezitosti uvedené v § 233 ods. 2 Tr. por. dodrziac aj ust. § 233 ods. 3 Tr. por..

Predseda senatu navrh dohody o vine a treste preskumal a podla jeho obsahu a tieZ podla obsahu
spisu v sulade s ust. § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. urcil termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o
navrhu dohody o vine a treste. Na verejnom zasadnuti konanom drna 25.06.2014 bol prejednany podany
navrh na schvalenie dohody o vine a treste v sulade s ust. § 332 ods. 1 Tr. por. a za stalej pritomnosti
senatu, zapisovatela, prokuratora, obvineného, v stlade s ustanovenim § 333 ods. 1 Tr. por., su€asne
bola pritomna aj jeho obhajkyna a zakonny zastupca.

Na verejnom zasadnuti prokurator predniesol navrh na schvalenie dohody o vine a treste v tom zneni
ako bol podany v sulade s ust. § 333 ods. 2 Tr. por.. Nasledne predseda senatu postupom podla § 333
ods. 3 Tr. por. zistil formou otazok, Ze obvineny rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a freste,
suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdaval prava na verejny
sudny proces, taktieZ rozumel, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, rovnako bol pou¢eny
ako obvineny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, tieZ, Ze mu bola dana moznost' na slobodnu
volbu obhajcu a s tymto obhajcom sa mohol radit o spdsobe obhajoby, rozumel podstate konania

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c/ Tr. por..

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim. ( § 334 ods. 5 Tr. por.)



