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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred samosudkynou JUDr. Tomanicovou Nadezdou vo
veci starostlivosti o maloleté dieta: J. bytom u matky, zastipena Uradom préace, socialnych veci a rodiny
v Bratislave, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov: matka - |., zastupena JUDr. Petronelou
Kaveckou, advokatkou, so sidlom v Bratislave, Koliskova 1 a otec - S. o Upravu vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu takto

rozhodol:

Maloleta J. sa zveruje do osobnej starostlivosti matke, ktora bude maloletd vychovavat a zabezpelovat
jej vyzivu.

Kazdy z rodi€ov ma pravo maloletu zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec je povinny platit na vyZivu maloletej J. sumu XXX € mesacéne pocinajuc dfiom 1.1.2014 vzdy do
15. dia v mesiaci vopred k rukdm matky.

Zro¢né vyzivné pre maloletu J. za dobu od 1.1.2014 do 25.6.2014 v sume XXX € je otec povinny zaplatit
v pravidelnych XX € mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym pocinajic diiom 1.7.2014 pod
stratou vyhody splatok.

Vo zvysku sa navrh matky zamieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava IV dna 21.2.2014 Ziadala matka o Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej J. tak, aby sud zveril maloletu J. do osobnej starostlivosti
matke, ktora ju bude zastupovat' a spravovat jej majetok s tym, Ze otec bude zaviazany prispievat na
vyzivu maloletej J. sumou vo vySke XXX € mesacne, a to vzdy do 15. dha v mesiaci k rukam matky.

K navrhu pripojila képiu rodného listu maloletého dietata.

Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV ¢.k. 13P 48/2014-5 zo ’dr’la 24.2.2014 sud v sulade s § 31
ods. 2 Zakona o rodine ustanovil maloletej kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, Vazovova 7/A.



Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca a koliznej opatrovnicky, oboznamil sa s
navrhom ako aj s ostatnymi listinnymi dékazmi zaloZenymi v spise a zistil nasledovny skutkovy stav:

Uznesenim €.k. 13P 17/2014-18 zo diia 12.2.2014 Okresny sud Bratislava IV vydal predbezZné opatrenie,
ktorym zaviazal otca platit vyzivné na maloletd J. v sume XX € mesacne od 16.1.2014 do 15. dna
v mesiaci vopred k rukdm matky. Vo zvySku bol navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia
zamietnuty.

Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze na navrhu trva, chce aby bola maloleta J. zverena do jej osobne;j
starostlivosti a dalej ziada, aby bol otec zaviazany prispievat na vyzivu maloletej J. sumou XXX €
mesacne od podania navrhu. Matka byva s maloletou v 4-izbovom byte spolu so svojimi rodi¢mi, ktori
obidvaja pracuju. V spolo¢nej domacnosti s nimi byva aj matkin brat, ktory je t.€. v zahrani¢i. Od
posledného pojednavania diia 29.4.2014 otec zaplatil na vyzivu maloletej sumu vo vySke XXX €. Matka
dalej uviedla, Ze od 23.7.2013, t.j. od narodenia maloletej, do decembra 2013 byvali s otcom v spolo¢nej
domacnosti. Od decembra 2013 do posledného pojednavania otec vyzivné nezaplatil. Mesacné vydavky
maloletej su vo vySke XXX €, pri€om maloletej sa zvySuju vydavky tym, Ze ju matka prikrmuje.

Otec vo svojej vypovedi uviedol, ze s navrhom matky na zverenie maloletej J. do jej osobnej starostlivosti
suhlasi, av8ak vyzivné chce platit odteraz tak, ako bolo uréené predbeZznym opatrenim. Do konca méja
2014 otec byval v prenajatom 2-izbovom byte, kde platil najomné vo vySke XXX € mesacne, v juni 2014
sa otec prestahoval do 2-izbového bytu, v ktorom byva s dalSim najomnikom, najomné plati vo vySke
XXX € mesacne.

Matka je t.€. na materskej dovolenke, zdrojom jej prijmu je rodi€ovsky prispevok vo vySke XXX €
mesacne a rodinné pridavky vo vySke XX € mesacne.

Otec je zamestnany ako recepény v spolo¢nosti Q. a jeho priemerna mesacna mzda za obdobie od
6/2013-5/2014 bola vo vySke XXX, XX € netto.

Ugastnici nemaju dal$ie vyZivovacie povinnosti k maloletym detom.

Kolizna opatrovni¢ka maloletej uviedla, Ze na zaklade vykonaného dokazovania navrhuje urcit vyzivné
na maloletd J. vo vySke XXX € mesacne odo dfia, kedy rodicia spolu neziju s tym, Ze otcovi sa zarata
zaplatené vyzivné ku dfiu 25.6.2014, t.j. vo vySke =~ XXX €, ktoré otec matke dobrovolne poslal.

Podla § 24 ods. 3 rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou
rodiCov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatefna.

Podra § 36 ods. 1 rodiCia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave
vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon
ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.



Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

V tomto pripade sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov maloletej, oboznamenim sa so
stanoviskom kolizneho opatrovnika maloletej k navrhu matky, s rodnym listom maloletej, s rozpisom
mesacnych vydavkov maloletej, s rozpisom mesacénych vydavkov rodi¢ov maloletej, s potvrdeniami o
prijmoch rodi¢ov maloletej a na zaklade vykonaného dokazovanie, v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami, v sulade so zaujmom maloletej o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti rozhodol
tak, Zze maloletd J., ktora sa narodila XX.X.XXXX zveril do osobnej starostlivosti matke, ktora je s
maloletou na materskej dovolenke a riadne zabezpecluje vychovu a starostlivost o dieta.

Obidvom rodi¢om sud ponechal rovnaké pravo zastupovat maloletl a spravovat jej majetok.

Vyzivné sud uréil otcovi sumou XXX € mesacne od 1.1.2014 s prihliadnutim na zarobkové schopnosti
a moznosti otca, s prihliadnutim na skutonost, Ze matka je s maloletou na materskej dovolenke a
vyzivovaciu povinnost voci dietatu vyvaZuje osobnou starostlivostou o dieta. Pri svojom rozhodovani
sud prihliadol na skutoénost, Ze rodi€ia dalSie vyZivovacie povinnosti nemaju, Ze otec maloletej nema vo
svojej starostlivosti Ziadne dieta, vo vychove a v starostlivosti o maloletu J. matke riadne nepomaha a je
preto v jeho moznostiach sumu vyzivného XXX € mesacne, pripadne aj na ukor vlastnych potrieb, matke
maloletej k rukdm poslat. Maloleta J. je totizto na vyZivné od svojich rodiCov odkazana az dovtedy, kym
nebude schopna sama sa Zivit. VyZivovacia povinnost rodi¢ov je prvorada povinnost, a ma prednost
pred v8etkymi ostatnymi a akymikolfvek osobnymi vydavkami rodi€¢ov. Tuto povinnost’ si rodi¢ia musia
plnit’ podfa svojich mozZnosti. Otec je mlady, zdravy, praceschopny. Z tohto dévodu je sud toho nazoru,
Ze je v jeho moznostiach sumu XXX € mesacne na vydavky maloletej zaplatit. Vo zvySku sud navrh
matky na zamietol, ked mal vykonanym dokazovanim preukdzané, Zze XXX € mesacne vyzivné tak ako
navrhuje matka, pre maloletu nie je v zarobkovych schopnostiach a moznostiach otca matke platit.

0Od 1.1.2014 odkedy rodicia maloletej spolu neziju usporiadanym rodinnym zivotom a ani v spolo¢nej
domacnosti, sud preto ur€il otcovi vyzivné XXX € mesacne, pricom k 25.6.2014 mu vzniklo zro¢né
vyzivné pre maloletd v sume XXX € (6 mesiacov x XXX € = XXX € ma zaplatit-XXX€, ktord sumu
otec zaplatil) sud ulozil otcovi ako povinnost zaplatit v pravidelnych XX € mesacnych splatkach spolu
s beznym vyzivnym pocinajuc dhom 1.7.2014.

RieSenie je v zaujme zabezpeclenia dalSej riadnej vyZivy maloletej, v moznostiach otca a v sulade s ust.
§ 160 ods. 1 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods.1 pism. a) O.s.p.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia, prostrednictvom Okresného sudu Bratislava IV, na Krajsky sud

v Bratislave, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie, alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



