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Rozhodnutie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Cakociho a sudcov JUDr.
Petra Tutka a JUDr. Pavla Tkaca v pravnej veci Zalobcu Prvej stavebnej sporitelni, a.s., so sidlom v
Bratislave, Bajkalska &. 30, proti zalovanym X. B. V., K. Z. B. C.. XXX, X. C. V., K. Z. B. C.. XXX, o
zaplatenie 11.699,65 eura s prislusenstvom, o odvolani Zzalobcu proti rozsudku Okresného sudu Kosice
- okolie zo dfia 16.7.2013, €.k. 11C/139/2013-52 takto

rozhodol:

M e n i rozsudok vo vyroku o splatnosti prisudenej sumy tak, ze zalovani su povinni spolo¢ne
a nerozdielne priznanu sumu vratane prisluSenstva a trov konania zaplatit zalobcovi v pravidelnych
mesacnych splatkach po 300 eur, od pravoplatnosti rozsudku pod nasledkom straty vyhody splatok.

Nahradu trov odvolacieho konania u¢astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stuprfia ulozil povinnost Zzalovanym zaplatit’ Zalobcovi spolo¢ne a
nerozdielne sumu 11.699,65 eura s 9 % urokom z omeskania zo sumy 11.529,54 eura od 1.1.2013 do
zaplatenia a nahradit’ trovy konania, pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku v sume 701,50
eura v mesacnych splatkach po 40 eur, ktoré mali zasielat’ Zalobcovi do konca kazdého mesiaca po
nadobudnuti pravoplatnosti rozsudku az do zaplatenia, pod nasledkami straty vyhody splatok.

Tymto rozsudkom rozhodol sud prvého stupfia o navrhu Zalobcu, ktorym sa domahal zaplatenia vy$Sie
uvedenej istiny s prisluSenstvom na tom skutkovom z&klade, Ze Zalovanym na zaklade Zmluvy o
stavebnom sporeni a Zmluvy o mimoriadnom medzilvere a o stavebnom uvere zo V. XX. X XXXX
poskytol mimoriadny medzitver vo vyske 10.772,60 eura. Zalovani sa zaviazali do pridelenia cielove;
sumy splacat uroky mimoriadneho medzitveru 6,49 % p.a. pravidelnymi mesacnymi splatkami v sume
po 71,93 eura a do pridelenia ciefovej sumy vkladat' na ucet stavebného sporenia pravidelné mesacné
vklady v sume po 21,28 eura. Po prideleni cielovej sumy sa Zalovani zaviazali splacat stavebny uver
vratane Urokov vo vyske 4,7 % p.a. pravidelnymi mesaénymi splatkami. Zalovani porusili svoje zmluvne
dohodnuté povinnosti, prestali zalobcovi splacat dohodnuté finanéné splatky, preto zalobca listom zo
dfia X XX.XXXX od uverovej zmluvy odstupil a vyzval Zalovanych, aby v nim stanovenej lehote vratili
zostatok Uveru. Zalovani pefiazné prostriedky Zalobcovi aj napriek vyzve v stanovenej lehote a ani
neskor nevratili.

V priebehu konania na sude prvého stupfia Zalovani uznali narok zalobcu, ¢o do zakladu a vysky, preto
sud vo veci rozhodol rozsudkom na zéklade uznania naroku (§ 153a ods. 1 O.s.p.).

O trovach konania sud prvého stupna rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p., t.j. podfa zasady
uspechu v konani a zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech priznal nahradu trov potrebnych na tcelné



uplatfiovanie alebo brénenie prava proti netispeSnym Zalovanym. Zalobcovi priznal pint ndhradu trov
konania pozostavajucu zo zaplateného sudneho poplatku.

Na zaklade ziadosti zalovanych zaroven (podla ust. § 160 ods. 1 O.s.p.) sud vyslovil, Ze zalovani su
povinni splacat priznanu istinu a urok z omesSkania vratane trov konania v mesacnych splatkach po 40
eur, pricom priznanie splatok odoévodnil osobnymi, majetkovymi a zarobkovymi pomermi zalovanych,
ktori st nezamestnani, evidovani na Urade prace, socidlnych veci a rodiny a prijem ich trojélennej rodiny
dosahuje sumu 243,87 eura mesacne.

Proti tomuto rozsudku vo vyroku, ktorym bolo Zalovanym povolené splacat priznana istinu s
prisluSenstvom a trovy konania, podal odvolanie Zalobca. Ziadal rozsudok v napadnutom vyroku zmenit
a ulozit povinnost Zalovanym splacat dlh v mesacénych splatkach po 300 eur. Odvolanie odévodnil tym,
Ze mesacné splatky vo vyske 40 eur, vzhlfadom na vysSku istiny ako aj prisluSenstvo pohladavky su
neprimerane nizke, pretoZe v takom pripade by Zalovani splacali dlh viac ako 24 rokov a v prepocte na
jedného Zalovaného predstavuje mesaéna splatka 20 eur, o je neadekvatna suma. Dalej namietal, Zze
sudom stanovené splatky su niZSie ako zmluvne dohodnuté splatky a naviac aj jednostranne zohladfuju
zaujmy zalovanych. V tej stvislosti poukazal aj na judikaturu Najvyssieho sudu Ceskej republiky (R
87/1966).

Zalovani sa k podanému odvolaniu nevyjadrili.

Na zaklade podaného odvolania odvolaci sud podla ustanovenia § 214 ods. 2 O.s.p. vec prejednal bez
nariadenia pojednavania, preskumal rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej ¢asti a konanie mu
predchadzajuce (§ 212 ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, zZe odvolanie zalobcu je dévodné.

Rozsudok sudu prvého stupfia vo vyroku, ktorym boli Zalovani zaviazani zaplatit' Zalobcovi istinu v
sume 11.699,65 eura s prisluSenstvom ako aj trovy konania nebol napadnuty odvolanim, nadobudol
pravoplatnost (§ 206 ods. 2 O.s.p.), preto v tejto Casti nebol ani predmetom preskiumavacieho konania.

Zalobca v podanom odvolani namietal ti skutoénost, Ze ak std uloZil Zalovanym zaplatit priznanu istinu
11.699,65 eura s prisluSenstvom ako aj trovy konania v splatkach, ich vysku urcil neprimerane k celkovej
vySke priznanej pohladavky, pretoZe ich splacanie v sume po 40 eur mesacne by Zalovanym trvalo viac
ako 24 rokov, €o je neprimerane dlha doba pre takto priznanu pohladavku.

V sporovom konani pred sudom v zasade plati, Zze ak je v rozsudku ulozena povinnost plnit, je u¢astnik,
ktorému bola tato povinnost ulozena, povinny ju spinit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Len
v odévodnenych pripadoch méze sud urit lehotu dlhSiu, kratSia lehota pripustna nie je. Na zaklade
rozhodnutia sudu sa penazné plnenie mdze vykonat aj v splatkach, pricom odévodnenost’ takychto
pripadov sa posudzuje podla okolnosti daného pripadu s prihliadnutim na socialnu a rodinnua situaciu
povinnej osoby, pripadne na jeho zdravotny stav.

Vys8ka jednotlivych splatok v8ak musi byt stanovena v takej vySke v pomere k priznanej pohladavke,
aby cela priznana pohladavka napriek povoleniu splatok bola zo strany Zalovaného zaplatena v celom
rozsahu v primeranej lehote. VV opa&nom pripade by doslo k neopravnenému zvyhodneniu nedspesného
UCastnika sporu a znevyhodneniu zalobcu, ktorého naroky na finanéné plnenie by boli uspokojené
postupne, v neprimerane dihej dobe, v tomto pripade v dizke cca 24 rokov. Skutoénost, &i Zalovani
vzhladom na svoje majetkové a socialne pomery mézu realne uspokojit’ priznany narok Zalobcu, nie je
pre posudenie vysky jednotlivych splatok vyznamnou.

Vzhladom na tieto skuto€nosti odvolaci sud podla ustanovenia § 220 O.s.p. zmenil rozsudok sudu
prvého stupria vo vyroku o splatnosti prisidenej sumy tak, Ze prihliadajic na socialne, majetkové pomery
Zalovanych, ur€il mesaénu vySku splatky v sume 300 euro, ktort povazuje za primeranu k pohladavke



Zalobcu. Lehota splatnosti jednotlivych splatok, ako aj hrozba straty vyhodnych splatok (tzv. doloZka
cross default) zostali zachované podfa povodného rozsudku.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. §
224 ods. 1 O.s.p. a ich nahradu u¢astnikom odvolacieho konania nepriznal, pretoze aj ked zalobca bol
v odvolacom konani Uspesny, ich nahradu neziadal a zalovani v odvolacom konani neboli Uspesni.

Uvedené rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v KoS8iciach pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozsudku odvolanie nie je pripustné.



