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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v senate, zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Noemy TuranoviCovej a
prisediacich Bc. Toma&a Vavra a Ing. Karola Mikulika, v trestnej veci obZalovaného D. B. na hlavhom
pojednavani dha 25. juna 2014 jednomyselne takto

rozhodol:

Obzalovany D. B., nar. XX.X.XXXX v Bojniciach, okres Prievidza, trvale bytom R. nad M. &. XXX, toho
Casu vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odfatia slobody R. nad F.,

je vinny, ze:

dna 27.6.2012 v ¢ase okolo 14:00 hod. v obci R. nad M., v €asti P. F. na terase vo dvore rodinného domu
€. XX si pozi€al s umyslom nevratit od Ing. R. W. finanénu hotovost vo vyske 1.500 eur, Ustne prislubil
tuto vratit' do dfia 27.8.2012, priCom Ing. R. W. uviedol, Ze finan¢né prostriedky potrebuje na dokon&enie
stavenych prac vykonavanych na zivnost, ze ako murar nema nudzu o pracu, ze nema ziadne dlhy,
Ze ma pravidelny prisun pefazi z vykonu zivnosti, o nebola pravda, lebo bol bez pracovného pomeru
a mal dlhy, peniaze v dohodnutom termine a ani neskoér poSkodenému nevratil napriek opakovanych
vyzvam poskodeného, ¢im poskodenému Ing. R. W. spdsobil Skodu vo vyske 1.500,- eur,

teda:

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal:

precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona,
a za to:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/207/2013-191 zo dna 7.2.2014, pravoplatnym
16.4.2014, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trendin sp. zn. 3To/18/2014-221 zo dha 16.4.2014,
v trvani 4 (Styri) roky nepodmienecne, pre vykon trestu so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela, za dostatocny.



odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok odévodnenie neobsahuje, pretoze na hlavhom
pojednavani sa obZalovany s obhajcom a prokurator vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



