Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 10C/37/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7614205262

Déatum vydania rozhodnutia: 24.06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Méria Blahovska

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7614205262.5
Uznesenie

Okresny sud Spigska Nova Ves v pravnej veci Z. S. N. J. I, V. J. X, N. J. I, F.: XXX XXX proti Zalovanej
H. K., V.. H., J.. XX X.XXXX, G. X. XX/X, N. J. |. o vypratanie bytu takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e ma pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dna 20.3.2014 bol tunajSiemu sudu doruéeny navrh, ktorym zalobca navrhol vydat rozkaz na pinenie,
aby ialovanva' a vSetci s nou spolo€ne byvajuci vypratali garsonku €. 7 na prizemni nachadzajucu sa v
dome sup. C.. XXXX na ulici X. XX, N. J. I..

Sud vo veci vydal Rozkaz na plnenie ¢.k. 10C/37/2014-23 dra 7.4.2014 proti ktorému podala zalovana
odpor s odévodnenim.

Zalobca listom dorugenym sudu 28.5.2014 zobral navrh v celom rozsahu spat, teda pred zadatim
pojednavania vo veci.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny, ak ddjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, i tu manZzelstvo je alebo nie je. V takto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p., podfla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré

doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



