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Uznesenie

Okresny sud Humenné v spore zalobcu Ing. G. G., nar. XX. X. XXXX, bytom G.T. XXXX/X, Y.,
zastupeného JUDr. Tatianou Janos8ikovou, advokatkou si sidlom Rooseveltova 6, KoSice proti Zalovanej
C. K., nar. 9. XX. XXXX, bytom B. XXXX/XX, Y. o zaplatenie 7.154,14 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca su¢asného zalobcu pan C. Y. podal dia 14. 9. 2020 na tunajsi sud Zalobu, ktorou
Ziadal, aby Zalovana bola zaviazana uhradit mu 7.154,14 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5
% z dlznej sumy ro€ne od 1. 10. 2017 do zaplatenia a aby mu nahradila trovy konania.

Podanu Zalobu oddvodnil tym, Ze dfia 3. 2. 2014 uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o vlastnictve bytu €. X
na prizemi bytového domu sup. &. XXXX na ul. K. XX v Y.. Zalovanej uhradil &ast kupnej ceny a to vo
vySke 7.154,14 eur a Zzalovana pre neuhradenie zvySku kupnej ceny odstupila od kiipnej zmluvy. Podla
Zalobcu tento pravny ukon bol urobeny po uplynuti premli¢acej lehoty a teda k platnému odstipeniu od
zmluvy nedoslo.

2. KedZe na Okresnom sude Humenné sa viedlo konanie pod sp. zn. 15C/63/2017, v ktorom Zalovana
ako Zalobkyra Ziadala, aby bolo uréené, Ze je vlastniCkou sporného bytu, Zalobca z opatrnosti podal
Zalobu o zaplatenie sumy 7.154,14 eur s prisl. a to pre pripad, Ze by sud rozhodol, Ze Zalovana je
vlastniCkou bytu. ISlo by o bezddvodné obohatenie, ktoré by mu musela vydat.

3. Sud konanie vo veci preruSil do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude
Humenné pod sp. zn. 15C/63/2017 a to uznesenim €. k. 6C/42/2020-81 z 27. 4. 2021.

4.V priebehu konania Zzalobca poziadal, aby bolo rozhodnuté o zmene strany sporu, pretoZe pohladavku
postupil Ing. G. G..

Sud uznesenim €. k. 6C/42/2020-110 z 27. 10. 2022 rozhodol o pripusteni zmeny strany sporu na strane
Zalobcu tak, Ze pévodny Zalobca z konania vystupil a na jeho miesto do konania vstupil ako Zalobca
Ing. G. G..

5. Podanim doru¢enym sudu dha 23. 2. 2023 Zalobca sudu oznamil, Ze berie Zzalobu v celom rozsahu
spat’ a navrhuje konanie zastavit' a nepriznat Ziadnej zo sporovych stran pravo na nahradu trov konania.



Spéatvzatie Zaloby Zalobca odbévodnil tym, Ze v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn.
15C/63/2017 bola zaloba zamietnuta a Krajsky sud v PreSove toto rozhodnutie potvrdil rozsudkom sp.
zn. 2Co/17/2021 z 31. 5. 2022.

KedZe bola pravoplatne zamietnutéa Zaloba Zalovanej o uréenie vlastnickeho prava, Zalobca netrva na
zaplateni 7.154,14 eur, lebo Zalobu podal len z opatrnosti v pripade, ak by Zalovana bola v konani sp.
zn. 15C/63/2017 uspesna.

6. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, ak je Zaloba vzaté spat’ s€asti, sud konanie o tejto Casti zastavi.
O dCiasto€nom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla odseku 3 citovaného ustanovenia, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému,
kond sud o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto ¢asti.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

7. Zalobca zobral podant Zalobu spat v celom rozsahu a to skér, neZ sa vo veci zagalo prvé
pojednavanie, preto sud konanie zastavil a to aj bez suhlasu Zalovane;.

8. O nahrade trov konania rozhodol sud podla ust. § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

Ani jedna z procesnych stran nezavinila zastavenie konania, lebo Zalobca podal Zalobu len z opatrnosti,
pre pripad, Ze by Zalovana bola Uspesna v konani o uréenie vlastnickeho prava a mala by povinnost vratit’
mu Cast’ kupnej ceny, ktoru jej uhradil. KedZe vysledok konania vedeného pod sp. zn 15C/63/2017 bol
pre Zalovanu nepriaznivy a Zaloba bola zamietnuta, Zalobca tak nema dovod trvat na Zalobe o vydanie
bezdbdvodného obohatenia. Preto sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZzno podat’ v lehote 15 dni odo dfia jeho
doruéenia, na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajsieho sudu.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolat domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



