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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti Q. C. B.
K.. pre pokraCovaci precin falSovania a pozmenovania verejnej listiny, iradnej pecate, Uradnej uzavery,
uradného znaku a Uradnej znacky podfa § 352 ods. 1, 3 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom o
schvaleni dohody o vine a treste dfia 24.6.2014, podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalil dohodu
0 vine a treste a rozhodol

rozhodol:

Obvineni:
1./ Q. C.B. Q. B. H. I. B. P., narodeny XX.X.XXXX N. Z., bytom F., V. H. F. C. XX, nezamestnany,

2/T.C.B.Q.B.H.I.B.P. X. N. A,, Q. T., narodena XX.X.XXXX N. F., bytom F., S. V. C. XXXX/XX,
nezamestnana,

sU vinni,ze:

1/ obvineni Q. C.B. T. C.:

v presne nezistenom ase, na presne nezistenom mieste, nezistenym spbésobom podstatne pozmenili
obsah verejnej listiny v imysle pouzit ju ako pravu, nasledne v presne nezistenom ¢ase v mesiaci
november 2011 na parkovisku pred Obchodnym domom MAX v Nitre, na Chrenovskej ulici &islo
30, predali M. S. uvedenu listinu a to falodné osveddenie Slovenského Cerveného kriza, Ustredny
sekretariat Bratislava s logom EQUAL o ziskanom vzdelani s celoStatnou platnostou vydané pod €islom
XXIXXXX, &islo potvrdenia o akreditacii C.. XXXX/XXXXX/XXXX/XXX/X, protokolové &islo XXX/XXXX/
X, vydané v Bratislave diia 15.11.2006 s pediatkou Ustredného sekretariatu Slovenského Cerveného
kriza Bratislava, potvrdenie o akreditacii MS SR &islo XXXX so §tatnym znakom na meno a priezvisko
M. S., ktora podla predmetného osved&enia mala absolvovat rekvalifikaéné studium - Osobny asistent
postihnutého v obdobi od 5.10.2006 do 15.11.2006 v rozsahu 226 hodin, ktoré vSak
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nikdy neabsolvovala, ¢im mala M. S. na zaklade tohto osvedCenia ziskat spdsobilost na poskytovanie
asistentskej starostlivosti pre zdravotne postihnutych a starych ob&anov,

2/ obvineniQ.C.B.T.C.:

v Case od novembra 2011 do aprila 2012, na presne nezistenom mieste, nezistenym spdsobom

podstatne pozmenili obsah verejnej listiny v amysle pouzit’ ju ako pravu, nasledne formou dobierkove;j
zasielky alebo osobného stretnutia predali minimalne 55 kusov takto pozmeneného faloSného



osved&enia Slovenského Cerveného kriza, Ustredny sekretariat Bratislava s logom EQUAL o ziskanom
vzdelani s celotatnou platnostou s pegiatkou Ustredného sekretariatu Slovenského Cerveného kriza
Bratislava, ktoré zneli na mena a priezviska os6b: B. T., G. Z,, G.E.,, O. E.,,D. O,,A. K., Z. E,, Z. C,,
§.Z,B.H,B.D.,,CG.F,B.S., M.F, M.\A, M.0.,G.N,,G.K,,D.C.,E.D.,P.Q.,,P.E., AH. K, A.
D.,A.B,A.S E.X,E.E,L.A,ZE.,P.2.K,Z2.2.8.,2.2.,2.2.,Z.K.,2.D.,2.7.,2.Z., Z. C.,
Z.E,Z.0,X.C.,Q.0,K.S,NQH, TO,T.C,Z2.T.Q,E.0.,,2.D.,Z.Z,Q.Z,P.C,F.C., Z
C., priCom tieto osoby podla predmetného osved&enia mali absolvovat rekvalifikaéné Studium - Osobny
asistent postihnutého v rozsahu 226 hodin, ktoré vSak nikdy neabsolvovali, &im mali na zéklade tohto
osvedcenia ziskat spOsobilost na poskytovanie asistentskej starostlivosti pre zdravotne postihnutych a
starych ob¢anov,

3/ obvinena T. C.:

v presne nezistenom €ase, na presne nezistenom mieste, nezistenym spésobom podstatne pozmenila
obsah verejnej listiny v umysle pouzZit' ju ako pravi a dia 4.4.2012 v Case okolo 15.00 hodiny
na parkovisku pred Obchodnym domom TESCO v Nitre, na Bratislavskej ulici, T. C. vystupujuca
pod priezviskom ,N. odovzdala reportérovi televizie JOJ, Z.. Q. K., faloSné osvedc€enie Slovenského
Cerveného kriza, Ustredny sekretariat Bratislava s logom EQUAL o ziskanom vzdelani s celo$tatnou
platnostou vydaného pod &islom XX/XXXX, €islo potvrdenia o akreditacii &. XXXX/XXXXX/XXXX/XXX/
X, protokolové €islo XXX/XXXX/X, vydany v Bratislave dria 16.6.2008 s peciatkou so Statnym znakom
Ustredného sekretariatu Slovenského Cerveného kriza Bratislava o akreditacii MS SR &islo XXXX, na
meno a priezvisko M. M., ktora podla predmetného osved&enia mala absolvovat' rekvalifikacné studium
- Osobny asistent postihnutého v obdobi od 2.5.2008 do 16.6.2008 v rozsahu 226 hodin, ktoré v8ak
nikdy neabsolvovala, pri€om uvedené osvedcenie sa vydava na zaklade rozhodnutia o vydani potvrdenia
o akreditacii AkreditaCnej komisie Ministerstva Skolstva SR pre dalSie vzdelavanie Slovenskému
Cervenému krizu, Ustredny sekretariat, Grosslingova 24, Bratislava v stlade s ustanovenim § 7 zakona
€. 386/1997 Z. z. o dalSom vzdelavani a o zmene NR SR €. 387/1996 Z. z. 0 zamestnanosti v zneni
zakona €. 70/1997 Z. z. v zneni zékona €. 567/2001 Z.z. zo dha
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11.7.2003 pod &islom XXX/XXXX/X, &im mala M. M. na zaklade tohto osved&enia ziskat' spdsobilost
na poskytovanie asistentskej starostlivosti pre zdravotne postihnutych a starych ob&anov,

4/ obvinena T. C.:

v presne nezistenom &ase, na presne nezistenom mieste, nezistenym spésobom podstatne pozmenila
obsah verejnej listiny v umysle pouzit' ju ako pravu, nasledne v presne nezistenom €ase v mesiaci
april 2012 pri Obchodnom dome Tesco v Leviciach, Turecky rad 7, sa pokusila D. U. predat’ uvedenu
listinu a to falodné osved&enie Slovenského Cerveného kriza, Ustredny sekretariat Bratislava s
logom EQUAL o ziskanom vzdelani s celoStatnou platnostou vydaného pod &islom XX/XXXX, €&islo
potvrdenia o akreditacii €. XXXX/XXXXX/XXXX/XXX/X, protokolové E&islo XXX/ XXXX/X, vydané v
Bratislave diia 16.6.2008 s peéiatkou Ustredného sekretariatu Slovenského Cerveného kriza Bratislava,
potvrdenie o akreditacii MS SR &islo XXXX so Statnym znakom na meno a priezvisko D. U., narodena
XX XX XXXX, ktora podla predmetného osved&enia mala absolvovat rekvalifikaéné Studium - Osobny
asistent postihnutého v obdobi od 2.5.2008 do 16.6.2008 v rozsahu 226 hodin, ktoré vSak nikdy
neabsolvovala, ¢im mala D. U. na zaklade tohto osved&enia ziskat spdsobilost na poskytovanie
asistentskej starostlivosti pre zdravotne postihnutych a starych ob&anov,

teda:

obvineny Q. C. v bodoch I/ a 2/:
spoloénym konanim verejnu listinu falSoval v umysle, aby sa pouzila ako prava a taky &in spachal
zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

obvinend T. C. v bodoch 1/ az 4/
verejnu listinu falSovala v umysle, aby sa pouZila ako prava a taky ¢in spachala zdvaznejSim spdsobom
konania - po dIh&i €as, v bodoch 1/ a 2/ spolo&nym konanim,



tym spachali:

obvineny Q. C. v bodoch 1/ a 2/:

pokracovaci preCin falSovania a pozmefovania verejnej listiny, Uradnej pecate, Uradnej uzavery,
uradného znaku a Uradnej znacky podla § 352 ods. I, 3 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

obvinend T. C. v bodoch 1/ az 4/

pokracovaci preCin falSovania a pozmefovania verejnej listiny, Uradnej peate, Uradnej uzavery,
uradného znaku a Uradnej znacky podla § 352 ods. I, 3 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
b/ Trestného zakona, v bodoch 1/ a 2/ spolupéchatelstvom podla § 20 Trestného zakona (dalej len
Tr. zak.),
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za to im sud uklada:

obvinenému Q. C.:

Podla § 352 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., s prihliadnutim na polah&ujucu okolnost
podla § 36 pism. I/ Tr. zak., nezistiac Zziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak. a s poukazom na
ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak. trest odhatia slobody v trvani 2(dva) roky.

Podla §§ 49 ods. | pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene&ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 3(tri) roky.

Podla § 56 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému uklada pefazny trest vo vyske 1.250,-- (tisicdvestopatdesiat)
eur.

Podla § 57 ods. 2 Tr. zak. zaplatena suma penazného trestu pripada statu.

obvinenej T. C.:

Podla § 352 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., s prihliadnutim na polah&ujucu okolnost
podla § 36 pism. I/ Tr. zak., nezistiac Zziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak. a s poukazom na
ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 18(osemnast) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. | pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. jej sud vykon trestu podmienecne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 56 ods. 1 Tr. z&k. sud obvinenej uklada penazny trest vo vyske
1.250,-- (tisicdvestopatdesiat) eur.

Podla § 57 ods. 2 Tr. zak. zaplatena suma penazného trestu pripada statu.

odovodnenie:

Krajsky prokurator v Nitre podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru uzatvoril s obvinenymi
Q. C. B. T. C. dha 7.11.2013 prokurator Krajskej prokuratury v Nitre A.. A. F..



Sud na verejnom zasadnuti vypocul oboch obvinenych a precital cely na vec sa vztahujuci spisovy
material.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta na
Krajskej prokurature v Nitre dfa 7.11.2013 za pritomnosti prokuratora A.. A.
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F., obvinenych Q. C. B. T. C. a ich obhajcu A.. R. K.. V priebehu konania o dohode o vine a treste sa
obaja obvineni v plnom rozsahu priznali k spachaniu skutkov, ktoré su im kladené za vinu, uznali pravnu
kvalifikaciu skutkov a prijali dohodnuty trest.

Obaja obvineni (kazdy z nich samostatne) na verejnom zasadnuti odpovedali na otazky uvedené v
ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného poriadku, ¢i:

a) rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasia, aby sa ich trestna vec prejednala touto skratenou formou, &¢im sa vzdavaju prava na verejny
sudny proces,

c) rozumeju, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa im kladu za vinu,

d) boli ako obvineni pouc¢eni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & im bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohli radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumeju pravnej kvalifikacii skutkov ako pokracovacieho precinu falSovania a pozmeriovania verejnej
listiny, uradnej pecate, Uradnej uzavery, uradného znaku a Uradnej znacky podla § 352 ods. 1, 3
Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podra § 20
Trestného zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za pre€in im kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu falSovania a pozmefiovania
verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods.
1, 3 Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zdkona spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zékona,

i) suhlasia s navrhovanymi trestami, tresty prijimaju a v stanovenych lehotach sa podriadia vykonu
trestoy,

j) si uvedomuiju, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obaja obvineni na vsetky tieto otazky odpovedali ano.
Sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste uzavretd medzi prokuratorom Krajskej

prokuratury v Nitre a obvinenymi je v sulade s ustanoveniami Trestného zakona a Trestného poriadku
a preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku.



