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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Petrom Kafilom v trestnej veci obvineného J. D. pre precin
uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak. na verejnom zasadnuti v Komarne 24. juna 2014, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Komarno a
obvinenym drfia 21. marca 2014 pod €. 2Pv 72/14/4401-6, v zneni dodatku obsiahnutom v zapisnici o
verejnom zasadnuti konanom Okresnym sudom Komarno v konani vedenom pod sp. zn. 1T/31/2014
dfia 24. juna 2014, ktora sa stava neoddelitelnou su¢astou dohody o vine a treste, v nasledovnom zneni:

Obvineny J. D. narodeny X. S.a XXXXv D., trvalé bydlisko G., E. B. XX, prechodné bydlisko S. Z., T. XX,

sa uznava za vinného, Ze

dna 31. augusta 2012 v D. v predajni Okay Slovakia, spol. s.r.o. uzatvoril Zmluvu o uUvere €.
XXXXXXXXXX na poskytnutie finanéného uUveru v sume 966,90 eur na nakup pracky zn. LG so
spolo&nostou Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176,
ktorou sa zaviazal zaplatit poskytnutl sumu aj s prisluSnym urokom vo vyske 151,76 eur, v pravidelnych
8 mesacnych splatkach, po 166,30 eur, po¢nuc diiom 30. septembra 2012, priom vSak ku dnu 22.
januara 2014 neuhradil ziadnu splatku poskytnutého finanéného uveru, nasledne bolo zistené , ze
uviedol spolo€nost Home Credit Slovakia, a.s. do omylu v otédzke splnenia podmienok na poskytnutie
Uveru a na splacanie uveru tym, Ze v ziadosti o Uver uviedol nepravdivé udaje ohfadne zamestnania a
vysky Cistého mesacného prijmu, nakolko v €asti tykajucej sa svojho zamestnania a Cistého mesacéného
prijmu uviedol ako svojho zamestnavatela O.. S - S., ICO: XX XXX XXX so sidlom S. XXXX/X, S.,
s Cistym mesacnym prijmom vo vySke 700 eur, priCom v Case uzatvorenia Uverovej zmluvy nebol
u vySSie uvedeného podnikatelského subjektu zamestnany a nemal ziadny prijem, priCom konal v
Case uzatvarania predmetnej Uverovej zmluvy uz v umysle Gver nesplacat, ¢im spdsobil poskodenej
spoloénosti Home Credit, Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, $kodu
v celkovej vySke 1 152,81 eur,

teda

vylakal od iného uver tym, ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a
splacanie Uveru, a tak mu spdsobil malu Skodu,

¢im spachal

precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak.



Zato

a za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/, pism. ¢/ Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. b/ Tr. zak., za ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda z 3.
aprila 2013, ¢€.k. 2T/139/2012-99, pravoplatnym 3. januara 2014,

sa odsudzuje

podfa § 222 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 4, § 36 pism. I/, §
37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu
odniatia slobody podmiene&ne odklada a uklada probaény dohfad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému uréuje skuSobnu dobu 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. s poukazom na § 51 ods. 4 pism. c/, pism. d/ Tr. zak. sud prikazuje obvinenému
v skuSobnej dobe :

- nahradit spésobenu Skodu,

- zaplatit dlzné vyzZivné.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud vo vyroku o treste zruSuje rozsudok Okresného sudu Dunajské Streda
z 3. aprila 2013, ¢.k. 2T/139/2012-99, pravoplatny 3. januara 2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada povinnost’ nahradit Qoékodenému - spolo¢nosti
Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom v PieStanoch, Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176 - Skodu vo
vyske 1 152,81 eur.

odovodnenie:

Dna 24. marca 2014 podal prokurator Okresnej prokuratiry Komarno navrh na schvalenie dohody o vine
a treste v zmysle § 233 ods. 1 Tr. por., ktoru uzavrel s obvinenym 21. marca 2014.

Navrh obsahoval zakonné nalezitosti uvedené v § 233 ods. 2 Tr. por., pricom s navrhom bola v sulade
s § 233 ods. 3 Tr. por. predlozena aj dohoda o vine a treste spolu s na vec sa vztahujucim spisovym
materidlom.

Spolu s navrhom prokuratora bola sudu predlozena aj zapisnica o konani o dohode o vine a treste z 21.
marca 2014, z ktorej vyplyva, Ze obvineny bol v dostatoénom rozsahu pou€eny o vyzname konania o
dohode o vine a treste a jeho désledkoch, pricom uz v tomto Stadiu konania vyjadril suhlas s obsahom
predmetnej dohody.

Za ucelom prerokovania tohto navrhu bolo 24. juna 2014 v sulade s § 332 ods. 1 Tr. por. vykonané
verejné zasadnutie, na ktorom sa zuc€astnili obvineny a prokurator Okresnej prokuratdry Komarno.

Na verejnom zasadnuti boli v stlade s § 333 ods. 3 Tr. por. polozené obvinenému obligatérne otazky
upravené pod pism. a/ az j/ tohto ustanovenia, teda ¢i obvineny rozumie podanému navrhu na schvalenie
dohody o vine a treste; suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdava prava na verejny sudny proces; rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu;
bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dand mozZnost na
slobodnu volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby; rozumie podstate konania
o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste; rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu;



bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za trestny &in mu kladeny za vinu; sa
dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v ndvrhu na schvalenie dohody o vine a
treste kvalifikuje ako urgity trestny &in; suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych
lehotach sa podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody a &i
si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na schvalenie dohody o vine a treste a vyhlasi rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Na v8etky z uvedenych otdzok pritom obvineny odpovedal kladne (,ano®).

Nakolko sud nemal, vychadzajuc z dékazov zabezpelenych v pripravhom konani, pochybnost, Ze
skutok, pre ktory je obvineny trestne stihany sa stal, Ze tento je pre€inom uverového podvodu podla
§ 222 ods. 1 Tr. zak. a tento &in spachal obvineny, dospel k zaveru, Ze o pravdivosti uznania viny za
predmetny trestny ¢in obvinenym nie je dovod pochybovat. Uzavretéa dohoda o vine a treste obsahuje
zakonom vyzadované nalezitosti, v pripravnom konani nedoslo k procesnym chybam, uzavreta dohoda
nie je zjavne neprimerana ani nespravodliva, a neexistuje ani ina zakonna prekazka pre schvalenie tejto
dohody sudom.

Vzhfadom na vy38ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia sud predloZenu dohodu o
vine a treste, v zneni dodatku uzavretého medzi prokuratorom a obvinenym na verejnom zasadnuti,
schvalil, ¢o potvrdil verejne vyhldsenym rozsudkom v sulade s § 334 ods. 4 Tr. por. tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism.
¢/ Tr. por. (§ 334 ods. 4 Tr. por.). Obvineny mdze podat dovolanie len prostrednictvom obhajcu, ktorym
moéze byt len advokat (§373 ods. 1, § 36 ods. 1 Tr. por.).



