Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 7C/123/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4110226427

Déatum vydania rozhodnutia: 24.06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Vackova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4110226427.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkynou JUDr. Sofiou Vackovou, v pravnej veci zalobcu: O2 Slovakia, s.r.o.,
Einsteinova 24, 851 01 Bratislava, ICO: 35 848 863, zastlipeny: SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., Soltésove;
14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, proti zalovanému: K. Ruzitka, narodeny XX.XX.XXXX, P. XX/
XX XXX XX V., o zaplatenie sumy 1.212,34 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 439,95 eura, 8,5 % urok z omeskania roéne zo sumy 1,99
eura od 19.11.2007 do zaplatenia, 8,5 % Urok z omeskania rocne zo sumy 17,01 eura od 18.12.2007
do zaplatenia, 8,5 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 43,28 eura od 18.01.2008 do zaplatenia, 8,5 %
urok z omeskania ro¢ne zo sumy 215,84 eura od 12.02.2008 do zaplatenia, 8,5 % urok z omeskania
ro¢ne zo sumy 29,21 eura od 18.03.2008 do zaplatenia, 8,5 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 9,29
eura od 16.04.2008 do zaplatenia, 8,5 % Urok z omeskania ro¢ne zo sumy 8,40 eura od 13.05.2008 do
zaplatenia, 8,5 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 3,63 eura od 19.11.2007 do zaplatenia, 8,5 % Urok
z omeskania ro¢ne zo sumy 50,60 eura od 18.12.2007 do zaplatenia, 8,5 % Urok z omeSkania ro¢ne zo
sumy 43,28 eura od 18.01.2008 do zaplatenia a 8,5 % urok z omeskania roéne zo sumy 36,05 eura od
12.02.2008 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvysku sud Zalobu zamieta.
Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na sud diia 12.10.2010 domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy
1.212,34 eura spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,50 % urok z omeSkania rocne zo sumy 344,40
eura od 29.04.2008 do zaplatenia, zo sumy 50,60 eura od 18.12.2007 do zaplatenia, zo sumy 43,28
eura od 18.01.2008 do zaplatenia, zo sumy 36,05 eura od 12.02.2008 do zaplatenia, zo sumy 3,63 eura
od 19.11.2007 do zaplatenia, zo sumy 427,99 eura od 25.04.2008 do zaplatenia, zo sumy 43,28 eura
od 18.01.2008 do zaplatenia, zo sumy 17,01 eura od 18.12.2007 do zaplatenia, zo sumy 9,29 eura od
16.04.2008 do zaplatenia, zo sumy 215,84 eura od 12.02.2008 do zaplatenia, zo sumy 8,40 eura od
13.05.2008 do zaplatenia, zo sumy 29,21 eura od 18.03.2008 do zaplatenia a zo sumy 1,99 eura od
19.11.2007 do zaplatenia a trov konania. V Zalobe uviedol, Ze uzavrel so Zalovanym zmluvu o pripojent,
ktorej neoddelitelnu sucast tvoria vSeobecné podmienky. Predmetom zmluvy bolo poskytovanie verejne;j
elektronickej komunikaénej zalobcom Zalovanému vo verejnej sieti zalobcu, prostrednictvom SIM karty.
Zalovany sa zaviazal riadne odobral sluzbu a platit za fiu riadne a véas poplatky dohodnuté v aktualnom
cenniku. KedZe aj napriek viacerym vyzvam nedoslo zo strany Zalovaného k uhrade, Zalobca v mysle
ustanovenia § 43 ods. 5 pism. b) zakona v spojeni €l. 6.7 pism. a) vSeobecnych podmienok odstupil
od zmluvy.



Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo znenia 02.11.2011 €.k. 10R0/250/2010-58, ktorym navrhu
v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa nepodarilo dorugit do vlastnych Zalovanému, preto ho sud
uznesenim zo dna 14.10.2011 €.k. 10R0/250/2010-39 (69) zrusil.

Zalobca vo svojom vyjadreni doru€enom sudu dia 23.04.2014 s odkazom na rozsudok Krajského sudu
v PreSove €.k. 9C0/31/2012-157 poukazal na pripustnost’ dojednania zmluvnej pokuty v spotrebitelskom
zmluvnom vztahu a uviedol, Ze zmluvna pokuta nezabezpeCuje dlh Zalovaného, ale benefity, ktoré
Zalobca poskytol Zalovanému, a to telekomunika¢né zariadenie Samsung E250 za cenu 1,- Sk (0,03
eura), pricom Standardna cena v ¢ase uzatvorenia zmluvy o pripojeni bola 4.494,- Sk (149,17 eura).
Zmluvna pokuta v tomto pripade plni funkciu satisfakénu a preventivnu. Poukéazal tieZ na rozsudok
Krajského sudu v PreSove sp.zn. 12C0/39/2011. Uviedol, Ze primeranost zmluvnej pokuty analogicky
vyplyva z ustanovenia § 3a ods. 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. V pripade, Ze sud by neuznal
narok Zalobcu na zmluvnu pokutu, Ziadal priznat zmluvnu pokutu vo vySke skutoénej Skody, ktord vznikla
operatorovi a zodpoveda hodnote dotacie do poskytnutého mobilného telefonu.

Zalovany sa k navrhu pisomne nevyjadril.

Zalobcovi bol termin pojednévania oznameny cestou pravneho zastupcu, na pojednavanie sa nedostavil
ani nepoziadal z délezitého dévodu o odro€enie, preto sud vec prejednal v jeho nepritomnosti.

Zalobca mal dorugenie riadne vykazané, na pojednavanie sa nedostavil, listom doruéenym sidu mailom
dria 19.06.2014 svoju neucast pisomne ospravedInil, o odro€enie pojednavania neziadal, preto sud vec
prejednal v jeho nepritomnosti.

Zalovany mal doruéenie riadne vykazané, na pojednéavanie sa nedostavil ani nepoZiadal z déleZitého
dovodu o odroCenie, preto sud vec prejednal v jeho nepritomnosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinami predlozenymi v spise, a na zaklade
vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy stav a dospel k takémuto pravneho zaveru.

Zalovany podal dfia 18.10.2007 Zalobcovi Ziadost o uzavretie zmluvy o pripojeni, v ktorej
suhlasil s uzavretim zmluvy o pripojeni s pravnym predchodcom zalobcu aktivaciou SIM karty
Cislo XXXXXXXXXXXXXXXXX na mobilnt telekomunikacnu siet s priradenym telefénnym ¢&islom
XXXXXXXXXX.

Zalobca a zalovany uzatvorili diia 18.10.2007 dodatok k zmluve o pripojeni, podla ktorého Zalobca
aktivoval Zalovanému program sluzieb Pre mia 70, ktory sa Zalovany zaviazal uzivat 24 mesiacov. Pre
pripad porusenia zmluvnych povinnosti si pravny predchodca Zalobcu a Zalovany dohodli povinnost
Zalovaného zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 10.375,63 Sk.

Zalobca fakturoval Zalovanému poskytnuté sluzby faktdrou vystavenou dria 04.11.2007 na sumu 59,00
Sk splatnu dna 18.11.2007, dfa 03.12.2007 na sumu 512,40 Sk splatnt dha 17.12.2007, diha 04.01.2008
na sumu 742,40 Sk splatnd dra 17.01.2008, dna 28.01.2008 na sumu 6.502,40 Sk splatnu dna
11.02.2008, dfia 28.02.2008 na sumu 880,00 Sk splatnu dria 17.03.2008, dria 31.03.2008 na sumu
280,50 Sk splatnu dria 15.04.2008 a dfia 25.04.2008 na sumu 252,90 Sk splatnu dia 12.05.2008.

Zalobca fakturoval Zalovanému zmluvnd pokutu faktirou vystavenou diia 21.04.2008 na sumu
10.375,50 Sk splatnu 28.04.2008.



Listom zo dria 08.02.2008 Zalobca upominal Zalovaného na zaplatenie sumy 7.817,50 Sk.
Listom zo dria 20.03.2008 Zalobca odstupil referenéné Cislo 0080039890 od ku driu 19.04.2008.

Zalovany podal dfia 19.10.2007 Zalobcovi Ziadost o uzavretie zmluvy o pripojeni, v ktorej
suhlasil s uzavretim zmluvy o pripojeni s pravnym predchodcom zalobcu aktivaciou SIM karty
Cislo XXXXXXXXXXXXXXXXX na mobilnt telekomunikacnu siet s priradenym telefénnym Cislom
XXXXXXXXXX.

Zalobca a zalovany uzatvorili diia 19.10.2007 dodatok k zmluve o pripojeni, podla ktorého Zalobca
aktivoval Zalovanému program sluzieb Pre mna 250, ktory sa Zalovany zaviazal uzivat 24 mesiacov.
Pre pripad porusenia zmluvnych povinnosti si pravny predchodca zalobcu a Zalovany dohodli povinnost
Zalovaného zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 12.893,28 Sk.

Zalobca fakturoval Zalovanému poskytnuté sluzby fakturou vystavenou dfia 04.11.2007 na sumu 109,50
Sk splatnd dna 18.11.2007, dnia 03.12.2007 na sumu 1.524,70 Sk splatnu dna 17.12.2007, dra
04.01.2008 na sumu 1.304,20 Sk splatnu dfia 17.01.2008 a dfa 28.01.2008 na sumu 1.086,00 Sk splatnu
dria 11.02.2008.

Zalobca fakturoval Zalovanému zmluvni pokutu faktGrou vystavenou diia 17.04.2008 na sumu
12.893,50 Sk splatnu 24.04.2008.

Listom zo dria 23.01.2008 Zalobca upominal Zalovaného na zaplatenie sumy 2.938,- Sk.

Listom zo dria 22.02.2008 Zalobca odstupil referenéné Cislo 0080040722 od ku driu 16.03.2008.

Zavazkové vztahy vznikaju z réznych pravnych skuto€nosti, najme v8ak z pravnych ukonov, ktorych
osobitnym druhom st zmluvy.

V danej veci ide o zavazkovy vztah ucastnikov zo zmluvy o pripojeni uzatvorenej podla osobitného
predpisu, zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach. Zaroven vsak ide aj o zmluvu
spotrebitelsku, ktorej vSeobecnu Upravu obsahuju ustanovenia Obcianskeho zakonnika (§ 52 a nasl.).
Omeskanie zalovaného sa posudzuje podfla ustanoveni Obcianskeho zakonnika (a vykonavacieho

vladneho nariadenia k Obc¢ianskemu zakonniku v zneni u¢innom do 01.01.2009).

Podla § 43 ods. 1 zakona ¢. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit suvisiace sluzby. Suc¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 48 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, od zmluvy méze Uc¢astnik odstupit, len ak je to v tomto alebo
v inom zakone ustanovené alebo ucastnikmi dohodnuté.

Podla § 48 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, odstupenim od zmluvy sa zmluva od zaciatku zrusuje, ak
nie je prdvnym predpisom ustanovené alebo u€astnikmi dohodnuté inak.



Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dihu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia viady €. 87/1995 Z.z. (v zneni u¢innom do 01.01.2009), vyska urokov z
omesSkania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Vykonanym dokazovanim ziadostou o uzavretie zmluvy o pripojeni (€.I. 17) mal sud preukazané, ze
Zalobca a zalovany uzatvorili dia 18.10.2007 zmluvu o pripojeni podla § 43 zakona ¢. 610/2003
Z.z. o elektronickych komunikaciach, predmetom ktorej bol zavézok Zzalobcu pripojit SIM kartu
€. XXXXXXXXXXXXXXXXX na mobilnt telekomunikaénu siet s priradenym teleféonnym Cislom
XXXXXXXXXX a poskytovat Zalovanému s tym suvisiace sluzby a zavazok Zalovaného platit’ za
aktivaciu a za poskytnuté sluzby cenu stanovenu cennikom sluZieb pravneho predchodcu Zalobcu a v
sulade so VSeobecnymi podmienkami.

Vykonanym dokazovanim dodatkom k zmluve o pripojeni (€.I. 17, 18) mal sud preukazané, ze Zalobca
a Zalovany sa dia 18.10.2007 dohodli na zmene zmluvy o pripojeni tak, Ze uzatvorili zmluvu o pripojeni
podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach na dobu urg¢itu v trvani 24
mesiacov odo dha uzatvorenia (do 18.10.2009). Predmetom dodatku bol zavazok Zalobcu poskytnut
Zalovanému program sluzieb Pre mfia 70 a zavazok Zalovaného uzivat tento program 24 mesiacov.
Pre pripad porusenia zmluvnych povinnosti si pravny predchodca zalobcu a Zalovany dohodli povinnost
Zalovaného zaplatit' zmluvnu pokutu vo vyske 10.375,63 Sk.

VysSku nezaplatenych sluzieb mal sud preukazanu z faktur vystavenych zalobcom dna 04.11.2007 na
sumu 59,00 Sk splatnu dria 18.11.2007, dfia 03.12.2007 na sumu 512,40 Sk splatnu dna 17.12.2007, diia
04.01.2008 na sumu 742,40 Sk splatnu dna 17.01.2008, dra 28.01.2008 na sumu 6.502,40 Sk splatnu
dna 11.02.2008, dfia 28.02.2008 na sumu 880,00 Sk splatnu dria 17.03.2008, dha 31.03.2008 na sumu
280,50 Sk splatnu dnia 15.04.2008 a diia 25.04.2008 na sumu 252,90 Sk splatnu dfia 12.05.2008. (C.1.
19, 32, 30, 28, 26, 22, 24).

Listom pravneho zalobcu zo dna 20.03.2008 (€.l. 34) mal sud preukazané, Ze k ukonceniu zmluvy doslo
odstupenim zo strany Zalobcu diia 19.04.2008.

Z faktury (€.I. 21) mal sud preukazané, Ze po odstupeni od zmluvy Zalobca fakturoval Zalovanému
zmluvnu pokutu fakturou vystavenou dfia 21.04.2008 na sumu 10.375,50 Sk splatnu 28.04.2008.

Vykonanym dokazovanim ziadostou o uzavretie zmluvy o pripojeni (€.I. 37) mal sud preukazané, ze
zalobca a zalovany uzatvorili dha 19.10.2007 zmluvu o pripojeni podla § 43 zakona &. 610/2003
Z.z. o elektronickych komunikaciach, predmetom ktorej bol zavazok zalobcu pripojit SIM kartu
€. XXXXXXXXXXXXXXXXX na mobilnd telekomunikaénu siet s priradenym telefonnym c&islom
XXXXXXXXXX a poskytovat Zalovanému s tym suvisiace sluzby a zavazok zalovaného platit za
aktivaciu a za poskytnuté sluzby cenu stanovenu cennikom sluzieb pravneho predchodcu zalobcu a v
sulade so VSeobecnymi podmienkami.

Vykonanym dokazovanim dodatkom k zmluve o pripojeni (€.l. 37, 38) mal sud preukazané, ze zalobca
a Zalovany sa dia 19.10.2007 dohodli na zmene zmluvy o pripojeni tak, Ze uzatvorili zmluvu o pripojeni



podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach na dobu urg¢itu v trvani 24
mesiacov odo dha uzatvorenia (do 19.10.2009). Predmetom dodatku bol zavazok Zalobcu poskytnut
Zalovanému program sluzieb Pre miia 250 a zavazok zalovaného uzivat tento program 24 mesiacov.
Pre pripad porusenia zmluvnych povinnosti si pravny predchodca zalobcu a Zalovany dohodli povinnost
Zalovaného zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 12.893,28 Sk.

Vysku nezaplatenych sluzieb mal sid preukazanu z faktur vystavenych zalobcom dna 04.11.2007 na
sumu 109,50 Sk splatnu dna 18.11.2007, dha 03.12.2007 na sumu 1.524,70 Sk splatnu drfa 17.12.2007,
dria 04.01.2008 na sumu 1.304,20 Sk splatnu dna 17.01.2008 a dia 28.01.2008 na sumu 1.086,00 Sk
splatnu dria 11.02.2008 (¢.I. 46, 41, 39, 43).

Listom pravneho zalobcu zo dna 22.02.2008 (¢.l. 48) mal sud preukazané, Ze k ukonceniu zmluvy doslo
odstupenim zo strany Zalobcu diia 16.03.2008.

Z faktury (€.I. 45) mal sud preukazané, Ze po odstupeni od zmluvy Zalobca fakturoval Zalovanému
zmluvnu pokutu fakturou vystavenou dfia 17.04.2008 na sumu 12.893,50 Sk splatnu 24.04.2008.

Zalovany sudu nepreukazal, Ze svoje zavézky vyplyvajlice zo zmluv o pripojeni v zneni dodatkov, riadne
a vc&as splnil, preto je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 439,95 eura, ktora pozostava z ceny poskytnutych
telekomunikaénych sluzieb po prepocitani konverznym kurzom na eura (13.254 : 30,1260 = 439,95)
a zakonny urok z omeskania odo dha nasledujuceho po splatnosti vystavenych faktar. VySku uroku
z omesSkania mal sud za preukazanu z internetovej stranky NBS (&.I. 112), ktora obsahuje zakladné
urokové sadzby. Zakladna urokovéd sadzba NBS bola od 25,04.2007 do 28.10.2008 4,25 %, preto
zakonny urok z omeskania je 8,5 % roc¢ne (4,25% x 2).

Na zaklade uvedeného sud povaZoval Zalobny navrh za dévodny v €asti o zaplatenie sumy 439,95 eura
s prisluSsenstvom, a preto mu v tejto €asti vyhovel.

Co sa tyka uplatneného naroku v &asti o zaplatenie sumy 772,39 eura titulom dvoch zmluvnych pokut
spolu s urokom z omeskania 8,50 % ro¢ne zo sumy 344,40 eura od 29.04.2008 do zaplatenia a zo sumy
427,99 eura od 25.04.2008 do zaplatenia, sud navrh v tejto ¢asti nepovazoval za dévodny, preto ho
zamietol.

Vzajomny vztah uéastnikov je vztahom zo spotrebitelskej zmluvy a jedna sa o ob&ianskopravny vztah.
Preto aj odstupenie od zmluvy je potrebné posudzovat v zmysle ustanoveni Obcianskeho zakonnika.
Désledkom odstupenia od zmluvy podla Obcianskeho zakonnika je zruSenie zmluvy od pociatku (ex
tunc) a zanik z nej vyplyvajucich prav a povinnosti.

Ak bola povinnost Zalovaného zaplatit zmluvnu pokutu viazana na poru$enie jeho zmluvnej povinnosti,
potom odstupenie od zmluvy Zalobcom ma za nasledok, Ze narok na zmluvnu pokutu nevznikol, lebo
by vznikol aZ po odstupeni od zmluvy, teda v &ase, ked Zalovany uz Ziadnu zmluvnu povinnost’ nemal,
nakol'ko vSetky zmluvné povinnosti Zalovaného v désledku odstupenia od zmluvy Zalobcom zanikli.

Ohladom poZiadavky Zalobcu priznat zmluvni pokutu vo vySke skutoCnej Skody, ktora vznikla
operatorovi a zodpoveda hodnote dotacie do poskytnutého mobilného telefénu, sud konstatuje, Ze
v konani nebolo preukazané splnenie zakonnych predpokladov  zodpovednosti Zalovaného za
Skodu, ktorymi su porusenie pravnej povinnosti (zmluvnej), Skoda, pri¢inna suvislost medzi porusenim
pravnej povinnosti a Skodou a zavinenie, pricom k poruSeniu zmluvnych povinnosti sud poukazuje na
odbévodnenie uvedené vyssie.



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP), z
dbvodu, Ze Zalovany mal vo veci Uspech len €iasto€ny, ale nepriznal mu nahradu trov konania, pretozZe
si ziadne neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§205 ods.1 OSP)

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie . (§205 ods. 3 OSP)

Ak nebude povinnost uloZzend tymto rozhodnutim splnena dobrovofne je moZné podat navrh na
exekuciu.



