Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 6C0/434/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7613204144

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viktéria Midova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2014:7613204144 .1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobkyne : Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom v Bratislave,
Tomasikova 48, ICO: 00 151 653, zasttipena BBH advokatska kancelaria, s.r.o0., so sidlom v Bratislave,
Gorkého 3, proti zalovanej : V. K., A. M. B. N. M., W. XXXX/XX, v konani o 139,51 € s prisluSenstvom,
o odvolani zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves ¢.k. 8C/145/2013-81 zo dnfia
12.9.2013

rozhodol:
Potvrdzuje rozsudok vo vyroku o trovach konania.
Nepriznava ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Okresny sud Spisska Nova Ves (dalej len sud prvého stupna alebo len sud) rozsudkom ozna¢enym v
zahlavi zaviazal zalovanu zaplatit Zzalobkyni 139,51 € s 8 % Urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 122,11
€ od 23.11.2012 do zaplatenia, so 17,3 % urokom ro€ne zo sumy 41,13 € od 23.11.2012 do zaplatenia,
to vSetko v mesacnych splatkach po 15 € splatnych vzdy do posledného dna toho ktorého mesiaca
pocnuc od pravoplatnosti tohto rozsudku do zaplatenia s tym, Ze omeSkania €o i len jednej splatky ma
za nasledok zro¢nost celého plnenia. Rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania.

Rozhodol tak o zalobe, ktorou sa zalobkyfia domahala zaplatenia 139,51 € s prisluSenstvom titulom
poskytnutého tveru.

O trovach konania uc€astnikov rozhodol v zmysle ust. § 150 ods. 1 O.s.p. a ich nahradu u€astnikom
nepriznal z dévodov hodnych osobitného zretela na strane zalovanej, spoc€ivajucich v jej osobnych,
majetkovych a zarobkovych pomeroch. Zaroven prihliadol aj na jej postoj v konani, ked uznala narok
zalobkyne a bola ochotna ho uhradit, ako aj na skuto¢nost, Ze nepriznanim trov konania neddjde k
vyraznému poskodeniu prav Zalobkyne.

Proti tomuto rozsudku, a to proti vyroku o trovach konania, v zakonnej lehote podala odvolanie Zalobkyria
a navrhla rozsudok v napadnutom vyroku zmenit a priznat jej nahradu trov celého konania. V dévodoch
odvolania poukazala na to, Ze sud jej zalobe v celom rozsahu vyhovel, preto jej v zmysle ust. § 142
ods. 1 O.s.p. prislucha nahrada trov konania proti netispesnej zalovanej. Sudom uvedené doévody podla
jej nazoru nepostacuju na oddévodnenie nepriznania trov konania Zalobkyni, a to najma so zretelom na
skuto€nost, Ze zalobkyna pred podanim zaloby viackrat kontaktovala zalovanu za u¢elom mimosudneho



vysporiadania jej dlhu. Zalobkyfia moznost mimostdneho urovnania sporu nevyuzila, hoci samotny dih
nenamietala, a teda zavinila vznik trov sudneho konania. Z tychto dévodov trva na uloZeni povinnosti
Zalovanej nahradit jej trovy konania.

Krajsky sud v Kosiciach ako odvolaci sud prejednal dovolanie zalobkyne ako podané v&as opravnenou
osobou proti rozhodnutiu, proti ktorému je odvolanie pripustné, bez nariadenia pojednavania v zmysle
ust. § 214 ods. 2 O.s.p. v rozsahu danom ust. § 212 ods. 1,3 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu
Zalobkyne nie je mozné vyhoviet.

Rozsudok je v napadnutom vyroku o trovach konania vecne spravny, preto ho odvolaci sud v zmysle
ust. § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Spravne a zakonu zodpovedajlce su aj dévody rozsudku v napadnutej ¢asti, s ktorymi sa odvolaci sud
v celom rozsahu stotozruje a na tieto odkazuje (§ 219 ods. 2 O.s.p.).

Odvolaci sud zhodne so sudom prvého stupha konStatuje existenciu dévodov hodnych osobitného
zretela v zmysle ust. § 150 ods. 1 O.s.p. pre nepriznanie nahrady trov konania zalobkyni, spo€ivajucich
v okolnostiach na strane zalovanej, konkrétne v jej majetkovych, osobnych a zarobkovych pomeroch.

V vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze zalovana je invalidnou déchodkynou s telesnym postihnutim
hornych i dolnych kon¢&atin, pri chédzi pouziva barle, nembze vystriet prsty na rukach, jej jedinym
prijmom je invalidny déchodok, ktory predstavuje mesacne 281,50 € a pridavky na deti vo vyske 45
€ mesacne, je slobodna, sama sa stara o dve maloleté Skolopovinné deti vo veku 12 a 7 rokov, na
vyzivu ktorych ich otec neprispieva, sama uhradza naklady na byvanie, nevlastni Ziaden majetok vacsej
hodnoty a nema ani ziadne Uspory. Pravidelne uziva lieky od bolesti a v blizkej buducnosti sa podrobi
operacii. Ma dlhy voci zalobkyni a voCi spoloCnosti T-COM. Tieto jej osobné a majetkové pomery boli
aj dévodom priznania oslobodenia od sudnych poplatkov uznesenim sidu ¢.k. 8C/145/2013-70 zo dna
7.6.2013 a rovnako aj dévodom povolenia splacat rozsudkom priznanu sumu v mesacnych splatkach
po 15 €.

Z obsahu spisu tiez vyplynulo, Ze Zalovana v suidnom konani Zalobou uplatnent pohlfadavku nenamietala
a pocas celého konania deklarovala zaujem svoj dlh vyrovnat, o v8ak nie je vzhladom na jej majetkové
pomery mozné realizovat' jednordzovo. Pre svoj zdravotny stav nie je schopna zabezpedit' si vlastnou
pracou dalSie finan¢né prostriedky. Tieto majetkové pomery zalovanej boli ddvodom, pre¢o mimosudne
nevyporiadala Zalobou uplatnenu pohladavku, preto tato skutoénost neméze byt okolnostou, pre ktoru
by mala byt aj napriek jej nepriaznivej socialnej situacii zaviazana na nahradu trov konania Zalobkyni.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, ze v prejednavanej veci boli spinené podmienky pre aplikaciu ust. §
150 ods. 1 O.s.p., a teda pre nepriznanie nahrady trov konania Uspesnej zalobkyni. Dévody hodné
osobitného zretela pre aplikaciu vySSie citovaného zakonného ustanovenia spocivaju v osobnych,
majetkovych, zarobkovych a zdravotnych pomeroch Zalovanej, ako su vy3Sie uvedené a ktoré jej
neumoznuju zaplatit' trovy konania Zalobkyni bez toho, aby tym bolo negativhe zasiahnuté do jej
majetkovej sféry a do sféry uspokojovania jej zakladnych potrieb, ako aj potrieb maloletych deti, o ktoré
sa stara sama.

Zalovana nevlastni ani Ziaden majetok, ktory by mohla pouZit na zaplatenie trov konania a nema
ani uspory, z ktorych by mohla tieto trovy zaplatit. Vzniknuté trovy konania Zalobkyne Zalovana nie



je schopna uhradit zo svojho prijmu bez toho, aby tym neohrozila uspokojovanie svojich zakladnych
Zivotnych potrieb, ako aj potrieb maloletych deti.

Na druhej strane pepriznanim nahrady trov konania Zalobkyni neddjde k nepriaznivému zasahu do jej
majetkovej sféry. Zalobkyna po€as celého konania a ani v odvolani nedeklarovala nepriaznivé majetkové
pomery, na zhorenie ktorych by pripadne mohlo mat’ vplyv aj nepriznanie nahrady trov tohto konania.

Sud prvého stupifa svoju Uvahu o nepriznani trov konania Zalobkyni riadne oddvodnil a tato nevybodila z
medzi a hladisk ur€enych zdkonom (§ 150 ods. 1 O.s.p.), lebo sud zohladnil vSetky okolnosti relevantné
z hfadiska rozhodovania v zmysle ust. § 150 ods. 1 O.s.p., teda tak osobné, majetkové a zarobkové
pomery Zalovanej, ako aj majetkové pomery Zalobkyne, pri¢om prihliadol aj na postoj Zalovanej v konani.

Zo vSetkych vySsie uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok v napadnutom vyroku ako vecne spravny
podla ust. § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 142
ods. 1 O.s.p..

Zalobkyfa bola v odvolacom konani netispesna, nema preto pravo na nahradu trov odvolacieho konania,
uspesdnej Zalovanej trovy odvolacieho konania nevznikli, preto odvolaci sud u€astnikom nahradu trov
odvolacieho konania nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach jednohlasne (§ 3 ods. 9 zak. &. 757/2004 Z.z.).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



