Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 36Cb/278/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7202892462

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lucia Barfiacka PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2023:7202892462.1
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore zalobcu: A. E., nar. XX. X.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom:
S. C.. XX/XX, H. - M. proti Zalovanému: I&R KONKURZY A RESTRUKTURALIZACIE, k. s., so sidlom:
Slanska 20A, PreSov, spravca konkurznej podstaty upadcu: B.M.G. INVEST s.r.0., so sidlom: Juzna
trieda 93, Kosice, ICO: 31 701 493 v konani 0 3.651,- €

rozhodol:

I. Sud v konani pokracuje s dedi€om po nebohom zomrelom Zalobcovi, s Ing. A. E., nar. XX. XX.XXXX,
bytom: H. C.. XXX/XX, H. - E. ako Zalobcom.

Il. Konanie zastavuje.

1l. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy stidneho konania v rozsahu 100%, o ktorych vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na sude 5.3.2002 doméhal, aby sud zaviazal zalovaného povinnostou
zaplatit mu sumu 3.651,33 € titulom nevratenej pozicky.

2. V priebehu konania Krajsky sud v KoSiciach dfia 3.9.2002 uznesenim, sp. zn. 5K 12/2002 vyhlasil
konkurz na majetok Zzalovaného, o malo za nasledok preruSenie tohto konania.

3. Zaroven v priebehu konania sud vykonanou lustraciou v registri obyvatefov Slovenskej republiky a
z uznesenia Okresného sudu Nitra vydaného v dedi¢skom konani vedenom pod sp. zn. 18D/332/2016,
Dnot 201/2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost 09.05.2017 zistil, ze zalobca zomrel XX.XX.XXXX,
pricom dedi€¢om po nebohom sa stal P.. A. E., nar. XX. XX.XXXX.

4. Podla ust. § 63 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) ak strana zomrie po&as konania
skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podfa povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo
¢i v ilom méze pokracovat.

5. Podla ust. § 63 ods. 2 CSP v konani sud pokraCuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s dediCmi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského
konania preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len €o sa skon€i konanie o dedi¢stve.

6. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol o pokraovani v
konani s dedi€om zomrelého Zalobcu, kedZe ide o majetkovy spor.

7. Vyzvami z 8.12.2021 sud vyzval Zalovaného aj spravcu konkurznej podstaty upadcu - Zalovaného,
aby v lehote 30 dni oznamili sadu, ¢i navrhuju pokracovanie v tomto konani, ktoré bolo v sulade
s ustanovenim § 47 ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej ako ,ZKR*)



prerusené (ex lege) ako procesny uginok konkurzu vyhlaseného na Zalovaného ako diznika. Vo vyzve
boli Zalovany aj spravca konkurznej podstaty upadcu pouceni, Ze v zmysle ustanovenia § 47 ods. 4
zakona €. 7/2005 Z.z. méa nepodanie navrhu na pokracovanie v konani v stanovenej lehote spravcom a
zaroven dlznikom ucinky spatvzatia Zaloby. Ak v stanovenej lehote nenavrhne pokraCovanie v konani
spravca, sud bude v konani pokraCovat s diznikom, ak pokraCovanie v uréenej lehote 30 dni navrhne
diznik. Vyzva bola spravcovi konkurznej podstaty doruéena 14.12.2021 a Zalovanému 25.12.2021.
Zalovany ani spravca konkurznej podstaty v stanovenej lehote 30 dni a ani doposial na vyzvu sudu
Ziadnym spOsobom nereagovali.

8. Podla ustanovenia § 47 ods. 1 ZKR ak tento z&kon neustanovuje inak, vyhldsenim konkurzu sa
prerusuju vSetky sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho
upadcovi. Lehoty v tychto konaniach ustanovené alebo uréené pocas prerusenia tychto konani neplynu.
Na ucastnikov konania, ktori vystupuju na strane Upadcu, preruSenie konania pbsobi, len ak ide o
nerozluéné spolo€enstvo alebo o intervenciu.

9. Podla ustanovenia § 47 ods. 4 ZKR v zneni u€innom od 1.1.2020 mozno v konaniach prerusenych
podla odseku 1 pokraovat na navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokracovanie v konani
stava uc€astnikom konania namiesto upadcu. Ak navrh na pokraCovanie v konani nie je podany do
konca prvej schédze veritelov, sud vyzve spravcu a dlznika, pripadne nerozluénych spoloénikov na
strane dIznika na jeho podanie v lehote nie kratSej ako 30 dni. Ak spravca v uréenej lehote nevyjadri s
pokraCovanim v konani suhlas, sud pokracuje v konani s dlZznikom, ak pokraCovanie v konani v uréene;j
lehote navrhne dIZznik alebo pripadni nerozluéni spolo€nici diznika. Nepodanie navrhu na pokragovanie
v konani v ur€enej lehote méa ucinky spatvzatia Zaloby.

10. Podra ustanovenia § 206j ZKR sa konania zaaté a pravoplatne neskoncené pred 1. januarom 2020
dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2019. Ustanovenie § 47 ods. 4 druhej az Stvrtej
vety sa pouZije aj v konkurzoch vyhlasenych pred 1. januarom 2020.

11. Podla ustanovenia § 144 Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*) Zalobca mbze vziat Zalobu
spat.

12. Podla ustanovenia § 145 ods. 1 CSP ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

13. Civilny sporovy poriadok upravuje v § 144 C.s.p. pravo Zalobcu disponovat so zalobou, teda aj pravo
vziat’ Zalobu spat. Podla pravnej Upravy § 47 ods. 4 ZKR (ktoré sa podla § 206j ZKR aplikuje aj na
konania zacaté pred 1. januarom 2020) je sud povinny vyzvat spravcu a dlznika, bez ohladu na to, &i
su v prejednavanom spore Zalobcami, alebo Zalovanymi, aby v lehote nie krat3ej ako 30 dni oznamili,
¢i navrhuju pokragovat' v konani. Zakon o konkurze a reStrukturalizacii v pripade, ak ani spravca, ani
Upadca suhlas na pokraCovanie nepodaju, upravuje v § 47 ods. 4 ako nasledok marneho uplynutia
predmetnej lehoty, vznik ucinkov spatvzatia zaloby. Povinnostou konajuceho sudu je nasledne konanie
zastavit, a to bez ohladu procesné postavenie spravcu a Upadcu.

Krajsky sud v Kosiciach v konani vedenom pod sp. zn. 4Cob 147/2021 zdbraznil, ze zastavenim konania
podla § 47 ods. 4 ZKR nie je poruSena zasada rovnosti zbrani ani zasada kontradiktérnosti, nakolko
Zalobca, ako veritel upadcu ma pravo uplatnit’ si svoju pohladavku proti Upadcovi (ktora je predmetom
zastaveného konania) formou prihlasky pohfadavky v ramci konkurzného konania.

Prebiehajuce civilné sporové konanie preto straca opodstatnenie.

14. Podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

15. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

16. Dbévody, pre ktoré Zalovany ani sprava pokraovat v konani nenavrhli, neboli zname, ked ani
Zalovany ani spravca Ziadne neuviedli. Z procesného hladiska tak plati, Ze zastavenie konania zavinil
Zalovany, ktory je povinny nahradit’ Zalobcovi vSetky trovy ucelne vynaloZzené na branenie jeho prava.



17. O vy8ke nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym vy8Sim sudnym dradnikom
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 357 a contrario CSP).

Proti 1l. a Ill. vyroku uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresny
sud Kosice Il (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku - v podani sa
uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané, s
uvedenim spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



