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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Ivice Hanuskovej a
sudcov Mgr. Stefana BalaZza a JUDr. Alexandra Moj$a v pravnej veci zalobcu JUDr. Andrea Balazikova,
PhD. - spravca konkurznej podstaty upadcu J. A. N. E. X, s. r. 0. ,v konkurze", so sidlom Zvolen,
Sokolska 62/686, ICO: 36 050 342, pravne zasttipeného BAKO JANCIAR LEVRINC - advokatis. r. 0., so
sidlom Zvolen, J. Kozadeka 13, ICO: 36 859 842, proti zalovanému Mgr. B. |., nar. XX. XX. XXXX, bytom
X., AL Y. XXXX/X, v konani o zaplatenie 130.246,52 €, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Zvolen €. k. 13C/30/2016-326 zo dna 14. 11. 2019, takto

rozhodol:

I. Sud odvolacie konanie zastavuje.

Il. Ziadnazostran nema narok nanahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Zvolen rozsudkom €. k. 13C/30/2016-326 zo dna 14. 11. 2019 ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 130.246,52 €, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia (vyrok
I.) a rozhodol o nahrade trov konania pred sudom prvej indtancie (vyrok Il.).

2. Proti vySSie uvedenému rozsudku Okresného sudu Zvolen (dalej v texte ,okresny sud®) podal
odvolanie Zalovany, na zaklade ktorého bola vec dfia 25. 02. 2021 predloZzena na krajsky sud za
ucelom rozhodnutia. Pojednavanie dna 20. 01. 2022 bolo odrogené z dévodu, Ze Zalovanému nebolo
predvolanie na pojednavanie riadne doru¢ené a su€asne Zalobca poziadal o odro€enie pojednavania za
ucelom dohody stran sporu. Uvedené pojednavanie bolo odrocené na der 10. 03. 2022.

3. Pred zaCatim pojednavania, ktoré sa malo konat’ diia 10.03.2022 boli Krajskému sudu v Banskej
Bystrici (dalej v texte ,krajsky sud“) doruéené podania, v ktorych Zalobca so Zalovanym zhodne navrhli
preru8it konanie, v zaujme ziskania asového priestoru na dosiahnutie zmieru. Na zaklade toho krajsky
sud uznesenim €. k. 16C0/13/2021-502 zo dria 10. 03. 2022 odvolacie konanie prerusil na dobu 3
mesiacov v zmysle § 163 zak. &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte ,,CSP*) a su€asne
poucil strany, Ze ak sa nepoda navrh na pokraCovanie v konani do Siestich mesiacov od pravoplatnosti
tohto uznesenia, sud odvolacie konanie zastavi.

4. Dnia 29. 06. 2022 bolo krajskému sudu doru€ené podanie zalobcu, ktorym navrhol pokradovanie
v sudnom konani a su€asne opatovne poziadal sud, aby po nariadeni pokra¢ovania konania prerusil
konanie na dobu dalSich 6 mesiacov, za u¢elom ziskania ¢asového priestoru na ukonéenie veci
dohodou. Toho istého diia 29. 06. 2022 podal z rovnakych dévodov, a tiez na dobu 6 mesiacov navrh
na prerudenie konania aj Zalovany. Krajsky sud preto na zaklade zhodného navrhu stran o prerusenie
konania uznesenim ¢&. k. 16C0/13/2021-515 zo dnia 26. 07. 2022 odvolacie konanie opat prerusil, a to
na dobu 6 mesiacov. Zdoraznil, Ze ide o preruSenie konania obligatérne a su€asne strany poudil, Ze



ak nebude do Siestich mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia podany navrh na pokracovanie v
konani, sud odvolacie konanie zastavi.

5. Podla § 163 ods. 1 CSP ak strany zhodne navrhnu prerudenie konania alebo zhodne navrhnu
odroCenie pojednavania, sud konanie prerui najmenej na tri mesiace.

6. Podfla § 163 ods. 2 CSP ak je konanie prerusené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

7. Uznesenie krajského sudu €. k. 16C0/13/2021-515 zo dna 26. 07. 2022, ktorym bolo naposledy
obligatérne prerudené odvolacie konanie nadobudlo pravoplatnost dria 13. 08. 2022. Lehota 6 mesiacov
odo dria pravoplatnosti uznesenia o preruSeni konania uplynula dfia 13. 02. 2023. KedZe Ziadna zo stran
do uplynutia uvedenej lehoty nepodala navrh na pokraovanie v konani, krajskému sudu neostavalo iné,
ako odvolacie konanie podfa ust. § 163 ods. 2 CSP zastavit.

8. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud v zmysle ust. § 396 ods. 1 CSP v spojeni s
ust. § 256 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP, tak, Ze Ziadnej nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Odvolaci sud vzhladom na osobitné okolnosti daného pripadu, ked zastavenie konania zavinili obe
strany svojou necinnost'ou, nepodanim navrhu na pokraCovanie odvolacieho konania, rozhodol, Ze trovy
odvolacieho konania bude znasat kazda zo stran sporu, teda Ziadnej zo stran nahradu trov odvolacieho
konania nepriznal. Nemozno opomenut’ ani okolnost, Ze aj k zastaveniu konania doslo obligatérne po
dohode oboch stran sporu, v désledku €oho ani nedoslo k meritdrnemu prejednaniu veci, preto ani z
tohto hladiska nebolo mozné zastavenie konania pricitat’ ktorejkolvek zo stran sporu.

11. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).



Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



