Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 36Cb/23/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7210207325

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lucia Barfiacka PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2023:7210207325.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore Zalobcu: Radoslav Malini&, s miestom podnikania: SNP 62/62, Snina, ICO:
43 250 301, pravne zastupeny: JUDr. Jitka Tutkovd, advokatka so sidlom: Mierova 94, Humenné proti
Zalovanému: JUDr. Marek Radadovsky, so sidlom: Zriedlova 3, Ko$ice, spravca konkurznej podstaty
upadcu: RAMTEC s.r.o., so sidlom: Stirova 44, Kosice, ICO: 36 591 556 v konani 1.449,68 € s
prisluSenstvom

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

1. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy siidneho konania v rozsahu 100 %, o ktorych vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu 29.3.2010 sa zalobca doméhal, aby sud zaviazal zalovaného povinnostou
zaplatit' Zalobcovi sumu 1.449,68 € spolu s 14,25%-nym roénym urokom z omeskania zo sumy 1.141,57
€ od 19.12.2007 do 14.01.2009, s 10,50%-nym roénym urokom z omeskania zo sumy 1.141,57 € od
15.01.2009 do zaplatenia, s 14,25%-nym roénym urokom z omeskania zo sumy 308,11 € od 29.12.2007
do 14.01.2009, s 10,50%-nym ro&nym urokom z omeskania zo sumy 308,11 € od 15.01.2009 do
zaplatenia a nahradit mu trovy konania titulom neuhradenia ceny za vykonané prace a poskytnutie
sluzieb v zmysle objednavok zalobcu.

2.V priebehu konania bol uznesenim Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 9K/65/2009z 26.03.2010, ktoré
bolo zverejnené v Obchodnom vestniku 31.03.2010, na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz.

3. Vyzvami z 8.12.2021 sud vyzval Zalovaného aj spravcu konkurznej podstaty upadcu - Zalovaného,
aby v lehote 30 dni oznamili sadu, ¢i navrhuju pokracovanie v tomto konani, ktoré bolo v sulade
s ustanovenim § 47 ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej ako ,ZKR*)
prerusené (ex lege) ako procesny uginok konkurzu vyhlaseného na Zalovaného ako diznika. Vo vyzve
boli Zalovany aj spravca konkurznej podstaty upadcu pouceni, Ze v zmysle ustanovenia § 47 ods. 4
zakona €. 7/2005 Z.z. méa nepodanie navrhu na pokracovanie v konani v stanovenej lehote spravcom a
zéroven dlznikom ucinky spatvzatia Zaloby. Ak v stanovenej lehote nenavrhne pokraCovanie v konani
spravca, sud bude v konani pokraCovat s diznikom, ak pokraCovanie v uréenej lehote 30 dni navrhne
diznik. Vyzva bola spravcovi konkurznej podstaty doruéena 9.12.2021 a Zalovanému 25.12.2021.
Zalovany ani spravca konkurznej podstaty v stanovenej lehote 30 dni a ani doposial na vyzvu stdu
Ziadnym spOsobom nereagovali.

4. Podla ustanovenia § 47 ods. 1 ZKR ak tento zdkon neustanovuje inak, vyhldsenim konkurzu sa
prerusuju vSetky sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho
upadcovi. Lehoty v tychto konaniach ustanovené alebo uréené pocas prerusenia tychto konani neplynu.



Na ucastnikov konania, ktori vystupuju na strane Upadcu, preruSenie konania pbsobi, len ak ide o
nerozluéné spolo€enstvo alebo o intervenciu.

5. Podla ustanovenia § 47 ods. 4 ZKR v zneni u€innom od 1.1.2020 mozno v konaniach prerusenych
podla odseku 1 pokraovat na navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokracovanie v konani
stava uc€astnikom konania namiesto Upadcu. Ak navrh na pokraCovanie v konani nie je podany do
konca prvej schédze veritelov, sud vyzve spravcu a dlznika, pripadne nerozluénych spoloénikov na
strane dIznika na jeho podanie v lehote nie kratSej ako 30 dni. Ak spravca v uréenej lehote nevyjadri s
pokraCovanim v konani suhlas, sud pokracuje v konani s dlZznikom, ak pokraCovanie v konani v uréene;j
lehote navrhne dIZznik alebo pripadni nerozluéni spolo€nici diznika. Nepodanie navrhu na pokragovanie
v konani v uréenej lehote méa ucinky spatvzatia Zaloby.

6. Podla ustanovenia § 206j ZKR sa konania za¢até a pravoplatne neskon¢ené pred 1. januarom 2020
dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2019. Ustanovenie § 47 ods. 4 druhej az Stvrtej
vety sa pouZije aj v konkurzoch vyhlasenych pred 1. januarom 2020.

7. Podla ustanovenia § 144 Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*) Zalobca mbze vziat Zalobu
spat.

8. Podla ustanovenia § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9. Civilny sporovy poriadok upravuje v § 144 C. s. p. pravo Zalobcu disponovat’ so Zalobou, teda aj pravo
vziat’ Zalobu spat. Podla pravnej Upravy § 47 ods. 4 ZKR (ktoré sa podla § 206j ZKR aplikuje aj na
konania zacaté pred 1. januarom 2020) je sud povinny vyzvat spravcu a dlznika, bez ohladu na to, &i
su v prejednavanom spore Zalobcami, alebo Zalovanymi, aby v lehote nie krat3ej ako 30 dni oznamili,
¢i navrhuju pokragovat' v konani. Zakon o konkurze a restrukturalizacii v pripade, ak ani spravca, ani
Upadca suhlas na pokraCovanie nepodaju, upravuje v § 47 ods. 4 ako nasledok marneho uplynutia
predmetnej lehoty, vznik u€inkov spatvzatia Zaloby. Povinnostou konajuceho sudu je konanie zastavit,
a to bez ohladu procesné postavenie spravcu a Upadcu.

Krajsky sud v Kosiciach v konani vedenom pod sp. zn. 4Cob 147/2021 zdbraznil, Ze zastavenim konania
podla § 47 ods. 4 ZKR nie je poruSena zasada rovnosti zbrani ani zasada kontradiktérnosti, nakolko
Zalobca, ako veritel Upadcu ma pravo uplatnit’ si svoju pohlfadavku proti padcovi, ktora je predmetom
zastaveného konania, formou prihlaSky pohfadavky v rdmci konkurzného konania.

Prebiehajuce civilné sporové konanie preto straca opodstatnenie.

10. Podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

11. Podfa ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

12. Dévody, pre ktoré Zalovany ani spravca pokraCovat v konani nenavrhli, neboli zname, ked' ani
Zalovany ani spravca Ziadne neuviedli. Z procesného hladiska tak plati, Ze zastavenie konania zavinil
Zalovany, ktory je povinny nahradit’ Zalobcovi vSetky trovy ucelne vynaloZzené na branenie jeho prava.

13. O vy8ke nahrady trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym vy8Sim sddnym
uradnikom po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice II.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku - v podani sa
uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané, s
uvedenim spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



