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Uznesenie

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a.s. so sidlom
Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zastlpeny advokatskou kancelariou Bobak,
Bollova a spol., s.r.o. so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti odporcovi: E. C., L..
XX XX XXXX, J. J. XXXX/X, XXX XX L. C. L. E., o zaplatenie 92,79 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier u€astnikov konania nasledovného znenia:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 61,79 Eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia o
schvaleni zmieru, spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro€ne zo sumy 61,79 Eur od 16.03.2012
do zaplatenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podanim doslym sudu dfia 24.07.2013 sa domahal, aby sud platobnym rozkazom uloZil
povinnost odporcovi zaplatit sumu vo vyske 92,79 Eur, spolu s 9,00 % ro€nym trokom z omeskania zo
sumy 92,79 Eur od 16.03.2012 do zaplatenia z titulu nezaplatenych poplatkov za hovorné, mesacnych
poplatkov a nahrady Skody na zaklade Zmlav o pripojeni €. S. a S. zo dfia 30.03.2010, vratane Dodatkov
a V8eobecnych zmluvnych podmienok navrhovatela.

Sud dna 26.09.2013 vydal platobny rozkaz a dorucil ho u¢astnikom konania. Odporca podanim doslym
sudu dna 28.11.2013 podal vodi platobnému rozkazu odpor s odévodnenim, ze navrhovatel od neho
pohladavku vymaha neopravnene.

Navrhovatel v podani doSlym sudu dfia 25.02.2014 vzal navrh v Casti nahrady Skody vo vySke 31,- Eur
sCasti spat. Sud uznesenim ¢€.k. 10C/345/2013-59 zo diha 25.02.2014 konanie v tejto Casti sCasti zastavil.

Sud sa oboznamil s podaniami U¢astnikov konania spolu s prilohami, pricom na nariadenom
pojednavani sa pokusil o zmier u€astnikov konania. U€astnici konania po otvoreni pojednavania
zhodne navrhli, aby sud schvalil zmier nasledovného znenia:

»Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 61,79 Eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia o
schvaleni zmieru, spolu s irokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy 61,79 Eur od 16.03.2012
do zaplatenia.”



Podla § 99 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, moézu uc€astnici skongit konanie sudnym zmierom. O
zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozfiuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a po€as konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu&astnili sa
na informativhom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov. Sud rozhodne o tom, & zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti
uznesenia pokracuje v konani. Ak ide o dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu
o mediacii ako sudny zmier schvaluje. Ak tento zdkon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut o
navrhu u€astnika vo veci samej, rozhodne sud o tom, & dohodu o medi&cii ako sudny zmier v tejto veci
schvaluje najneskér v tejto lehote. Schvéaleny zmier ma Gc&inky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom
vSak mbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla § 43 ods. 1, 2 zédkona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje uc€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit suvisiace sluzby. Stu¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi ¢astami
zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie
je v zmluve o pripojeni uréeny Cas poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as.
Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh zmieru, ktory uviedli u€astnici
konania, je v sulade s citovanymi pravnymi predpismi, preto ho schvalil v plnom rozsahu.

O trovach konania rozhodol v sulade s § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. tak, ze Ziadnemu uc€astnikovi
nepriznal nahradu trov, pretoZe sa konanie skoncilo zmierom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

(§ 202 ods. 3 pism. h) O.s.p.)

Ak nebude povinnost’ ulozena rozhodnutim dobrovolne spinena,

mozno podat’ navrh na exekuciu podla osobitného predpisu.



