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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom dia 19. juna 2014 takto

rozhodol:

obzalovany
ml. C. M. - nar. XX.X.XXXX v X. A. Q., trvale bytom H.
€. XXX, okres X. A. Q.

jevinny

al z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona v spolu-pachatelstve
podla § 20 Trestného zakona a

b/ zo zlo€inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podfla § 286
ods. 1 pism. h/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona,

pretoze

dfia 7. maja 2013 o 19:30 hod. v obci H. v miestnej Casti X., okres X. A. Q., po vzajomnej dohode s
odstdenym ml. F. S. odcudzili z elektrickych stipov verejného osvetlenia elektricky dvojzilovy kabel tak,
Ze odsudeny ml. F. S. sa vy$plhal na stip verejného osvetlenia a z privodnej skrinky vytrhol napajaci
kabel, ktory zhodil na zem, kde ho obZalovany ml. C. M. tahal za sebou a postupne kabel v dizke 70 m
strhol z piatich stipov verejného osvetlenia a nasledne z kabla odrezali a odcudzili 45 m, v désledku oho
doslo k miestnej Casti X. k vyradeniu z prevadzky 5 ks verejného osvetlenia, ¢im pre obec H. spbsobili
Skodu 230 eur, pricom hodnota 45 m kabla je 139 eur

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Obvodného uradu SpiSska Nova Ves
zo diia 15.10.2012 sp. zn. ObU-SN-OVVS-2012/05457, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 12.11.2012,
bol pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch postihnuty
pokutou 25 eur

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dria 25.1.2013 sp. zn. 3T 4/2013 zo dria 25.1.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.1.2013, bol
odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14
ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 1 mesiaca, ktorého vykon bol
podmienecéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 1 roka,

teda



a/ spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny a

b/ spolo€nym konanim umyselne ohrozil prevadzku vSeobecne prospesného zariadenia a spésobil
poruchu prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 286 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 117 ods. 1 Trestného zékona, § 36 pism. I/ Trestného
zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona a § 38 ods. 2 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 2 (rokov) rokov nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona na vykon trestu odnatia slobody sa zaraduje do ustavu na vykon
trestu pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Trestného pgriadku je povinny spolo¢ne a nerozdielne s uz odsudenym ml. F. S.
zaplatit nahradu Skody obci H., ICO: 00329533 vo vyske 230 eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje oddvodnenie,
pretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa prokurator, obZalovany a zakonny zastupca
obZalovaného vzdali odvolania a zastupca organu socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
urobil takyto prejav v lehote troch dni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Obzalovany nemdze napadnut vyrok o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby
oznamenim je az dorucenie rozsudku.



