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Uznesenie

Okrespy sud Partizanske v pravnej veci navrhovatelky Y. I, trvale bytom Z., E. XXX/X, prechodne bytom
Z., S.A. XXX/XX, proti odporcovi Sprava majetku mesta, n.o., Partizanske, 1ICO: 37 923 145, so sidlom
v Partizanskom, ul. 29. Augusta 1191/51, o rieSenie bytu, bytovej situacie a dlhu na najme, takto

rozhodol:

Sud odmieta pisomné podanie navrhovatelky zo dfia 10.04.2014, doru¢ené tunajSiemu sudu dna
11.04.2014 a oznacené ako "Navrh : RieSenie bytu &. XX E. Q.. X.. O. XXX/XX, Partizanske, teda aj
bytovej situacie a dlhu na najme, sudnou cestou".

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka podala dfia 11.04.2014 na tunajSom sude podanie zo dfia 10.04.2014, ktorym sa domaha
rieSenia bytu C.. XX E. Q. X.. 0. XXX/XX, bytovej situacie a dlhu na najme. Navrh odévodnila tym, Ze jej
bol odobraty byt, bola delozovana, zostalo jej v byte aj zariadenie, dlh splacala splatkovym kalendarom,
dodnes ma v byte zariadenie a veci nedorieSené z dévodu rieSenia si Ciastocného byvania a zhorsenia
zdravotného stavu. Odporca zodpoveda za jej majetok v byte. Podanim zo dia 15.04.2014 a doru¢enym
tunajSiemu sudu dria 16.04.2014 doplnila identifikacné Cislo odporcu a uviedla, Ze byt odovzdala dna
30.11.2011, kde bol najomcom jej nebohy otec.

Vzhladom na to, Ze uvedené pisomné podanie bolo nezrozumitelné a nemalo vSetky naleZitosti navrhu
na zacatie konania, uznesenim ¢.k. 5C/62/2014-8 zo dria 02.05.2014 vyzval sud navrhovatelku, aby
svoje podanie do 10 dni od doruéenia tohto uznesenia pisomne doplnila o uvedie Udaju o svojom Statnom
obcianstve, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, riadne oznaci odporcu obchodnym
menom bez pouzitia skratiek ako "SMM Partizanske" a uvedie pravnu formu, oznaci, ¢oho sa podanim
domaha, pravdivo opiSe rozhodujuce skutoénosti s uvedenim ustanoveni zakona, o ktoré navrhovatel
opiera svoj narok, uvedie, vykonania ktorych dokazov sa na preukazanie svojich tvrdeni domaha a v
pripade, ak ide o listinné dbkazy, tak ich pripoji, okrem tych dékazov, ktoré nembze pripojit bez svojej
viny, uvedie petit navrhu (teda navrh na kone¢né rozhodnutie sudu - t.j. navrh ako konkrétne ma zniet
vyrok rozsudku).

Uznesenie ¢.k. 5C/62/2014-8 zo dria 02.05.2014 dorudil sud navrhovatelke dna 13.05.2014.

Podanim zo dna 21.05.2014 a doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 26.05.2014 navrhovatelka doplnila
udaj o svojom Statnom obcianstve, datum narodenia a telefonicky kontakt, identifikacné Udaje odporcu.
Uviedla, Ze svoj narok opiera z dévodu, Ze ju odporca delozoval, pricom bolo vedené konanie vo veci
bytovej situacie a dlhu na najme a este nebolo pravoplatne rozhodnuté, odmietol jej zmluvu predizit,



musela opustit byt, z jej strany nemala porusené ni¢, splatky platila, odmietli jej komunikaciu a vSetko
jej zostalo v byte. Ma svedkov a dokumenty , ktoré dodato&ne dolozi.

Podanim zo dna 04.06.2014, doru¢enym tunajsiemu sudu dina 10.04.2014 navrhovatelka uviedla, Ze sa
jedna o byty E. XXX/X, Z., C..I.. XX, X.. O. XXX/XX, Z., C..l. XX W. C..I.. X, C. W. C..l.. XX, pretoze ten
preberala a odovzdavala na zaklade opatery Z.. G.. Uviedla, Ze dodato¢ne dopini dokumenty, e-maily,
konania prisluchajuce k navrhu.

Podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len "O.s.p."), sudca alebo povereny
zamestnanec sudu uznesenim vyzve U€astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktorda nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie
ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu
navrhom na zacatie konania, odoS$le sud uznesenie do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 prva veta O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

KedZe v prejednavanej veci navrhovatelka svoje pisomné podanie zo dfia 10.12.2013 a oznacené
ako "Navrh : RieSenie bytu €. XX E. Q.. X.. O.D. XXX/XX, Partizanske, teda aj bytovej situacie a
dlhu na najme, sudnou cestou" v sudom urcenej lehote nedoplnila tak, ako ju sud vyzval v uzneseni
¢.k. 5C/62/2014-8 zo dna 02.05.2014, ked tato marne uplynula dna 24.05.2014 a pre uvedeny
nedostatok nemozno podfla nazoru sudu v konani pokracovat, pretoze sudu nie su zrejmé rozhodujuce
skutoCnosti tykajuce sa predmetu konania, ako aj petit navrhu, sid odmietol uvedené pisomné podanie
navrhovatelky, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania

O trovach konania rozhodol sud analogicky podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni od dorucenia uznesenia na tunajSom
sude. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



