Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 19C/5/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1318200427

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Zapletajova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2023:1318200427.16
Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v spore zalobkyne v 1. rade: K. J., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom U. XX, 1.,
Zalobcu v Il. rade: K.Q. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. XX, I., v zastUpeni zakonnou zastupkyrou,
matkou - K. J., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom U. XX, I., Zalobcu v lll. rade: W. K., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom U. XX, I., Zalobkyne v IV. rade: E. A., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C. D. XX, XXX XX C. D.,
Zalobkyne v V. rade: D. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. . XX, XXX XX A. |., v zastupeni zakonnou
zastupkynou, matkou - H. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A. . XX, XXX XX A. |., Zalobkyne v VI.
rade: R. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A. I. XX, XXX XX A. |., v zastupeni zakonnou zastupkyriou,
matkou - H. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. I. XX, XXX XX A. |., a zalobcu v VII. rade: O. A,,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XXX, XXX XX J., v8etci Zalobcovia zastupeni: Advokatska kancelaria
JUDr. Michal Antal, PhD., s.r.o., Hlavna 13, Trnava, ICO: 55 121 071, proti Zalovanému v |. rade: N. I,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom I. S. XXXX/XXX, I., zastupeny: Mgr. Roman Balco, advokat, Mickiewiczova
2, Bratislava, zalovanému v Il. rade: N. ., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. S. XXXX/XXX, I., zastupeny:
Bukovinsky & Chlipala, s.r.o., advokatska kancelaria, Svatoplukova 30, Bratislava, ICO: 35 918 098, a
Zalovanému v lII. rade: Generali Ceska pojistovria, a.s., ICO: 452 72 956, so sidlom Spalena 75/16,
Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, konajlica na zemi Slovenskej republiky prostrednictvom
organizaénej zlozky: Generali Poistoviia, pobocka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO: 54 228 573,
so sidlom Lamacska cesta 3/A, Bratislava, zastupeny: MST PARTNERS, s.r.0., advokatska kancelaria,
Laurinska 3, Bratislava, ICO: 36 861 545, o nahradu nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

,Zalovany v |. az v lIl. rade sa zavézuiju spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobkyni v |. rade sumu vo vyske
8 000 eur, zalobcovi v . rade sumu vo vySke 10 500 eur, zalobcovi v Ill. rade sumu 1 000 eur, a Zalobkyni
v IV. rade sumu 7 000 eur s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu tohto plnenia
povinnost ostatnych zZalovanych a to do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni sidneho zmieru.

Zalovany v |. a v lIl. rade sa zavazuju spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobkyni v V. rade sumu 7 000
eur, zalobkyni v VI. rade sumu 7 000 eur, a Zalobcovi v VII. rade sumu 5 000 eur s tym, Zze plnenim
jedného zo zalovanych zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost druhého zalovaného a to do 30 dni od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni sudneho zmieru.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.*
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava Il diia 17.1.2018 sa Zalobkyfia v |. rade domahala,
aby sud ulozZil Zalovanym v 1. az lll. rade povinnost zaplatit spolo¢ne a nerozdielne sumu 20.000 eur,
Zalobca v |l. rade Ziadal od Zalovanych zaplatenie sumy 15.000 eur, Zalobca v lll. rade rovnako 15.000



eur a zalobkyna v IV. rade pozadovala sumu 10.000 eur, vsSetko titulom nahrady nemajetkovej ujmy
spbsobenej trestnym €inom. Zalobcovia zaroven Ziadali aj nahradu trov konania.

2. Nasledne diia 3.4.2019 bola na tunaj$i sud podana Zaloba Zalobcov v V. az VII. rade, kde v procesnom
postaveni zalovaného vystupoval Zalovany v |. a lll. rade. Zaloba bola podana na rovnakom skutkovom
z&klade, t.j. z titulu ndhrady nemajetkovej ujmy spdsobenej trestnym ¢inom. Vec bola zapisana pod sp.
zn. 17C/30/2019. Sud uznesenim zo dha 04.02.2019 spojil konania vedené pod sp. zn. 19C/5/2018 a
17C/30/2019.

2. Vo veci boli nariadené viaceré pojednavania.
3. Na pojednavani konanom dria 28.02.2023 strany sporu navrhli sudu schvalit’ vy38ie uvedeny zmier.

4. Podla § 148 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2016 Z.z. Civilny sporovy poriadok, zalobca a Zzalovany mézu
uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

Sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

5.V prejednavanej veci sud navrhovany zmier schvalil, vratane dohody o trovach konania, nakofko tento
nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi (podporne sud odkazuje na rozsudok Krajského
sudu v PreSove zo dfia 31. marca 2016, sp. zn. 21Co/60/2015, judikat R 61/2018). Schvalenym zmierom
si strany sporu vyporiadali svoje prava a povinnosti z titulu nahrady nemajetkovej ujmy spésobenej
trestnym Cinom tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 357 a contrario).

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné uznesenie, méze opravneny podat navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



