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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Stredoslovenska energetika, a.s., ICO: 36 403
8008, so sidlom Pri Ragianke 8591/4B, Zilina, zast. JUDr. Ludmilou Juréovou, advokatkou so sidlom
Michalskéa 9, Bratislava, proti povinnému: Q. W., nar. XX.X.XXXX, bytom M. E. XXB, Z., o vymoZenie
istiny vo vy8ke 158,21 eur s prisluSenstvom, o ndmietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

I. Namietky povinného proti exekucii zamieta.

Il. Exekuciu v Casti o vymozenie sumy vo vySke 20,00 eur zastavuje.
odovodnenie:

Opravneny sa navrhom doruéenym sudnemu exekutorovi dia 8.11.2013 domaha proti povinnému
vykonania exekucie pre vymoZzenie istiny vo vy3ke 158,21 eur s prisluSsenstvom, na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza €.k. 4C/209/2012-53 zo dria 10.1.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 5.3.2013 a vykonatelnost dria 21.4.2013. Poverenie na vykonanie
exekucie bolo sudnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi MartiSikovi udelené tunaj$im sudom dria 26.11.2013.

Dnia 4.12.2013 vydal povereny sudny exekutor upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo povinnému
doru¢ené do vlastnych rik dria 10.12.2013.

Povinny dna 12.12.2013 (v zakonnej lehote) cestou postového doruovatela vzniesol namietky proti
exekucii, svoje podanie oznacil ako "odvolanie". Povinny v namietkach proti exekucii poukazal na
svoju nepriazniva finanénu situaciu. Uviedol, Ze je &iastogny invalid, jeho prijem je nizky, mesacne
plati najomné, stravu, poplatky za lieky a nemd finanéné prostriedky na vyplatenie diZznej pohladavky
naraz. Sucasne predlozil sudu fotoképie dokladov o vykonanych uhradach - poStové poukazky zo dha
27.3.2013 vo vyske 20,00 eur, zo dna 23.4.2013 vo vy3ke 20,00 eur, zo dria 23.5.2013 vo vyske 20,00
eur, zo dfia 4.6.2013 vo vy8ke 20,00 eur, zo dia 10.7.2013 vo vyske 20,00 eur, zo dfia 11.10.2013
vo vySke 20,00 eur, zo dfia 12.11.2013 vo vySke 20,00 eur a zo diia 11.12.2013 vo vyske 20,00 eur.

Opravneny vo svojom vyjadreni k namietkam povinného proti exekucii zo dha 21.2.2014 uviedol, Ze
dfia 15.10.2013 prijal od povinného platbu vo vyske 20,00 eur a o tejto skuto€nosti informoval sudneho
exekutora listom zo dia 27.11.2013. Su¢asne uviedol, Ze trva na pokraCovani predmetnej exekucie.

Podla § 50 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v platnom
zneni (Exekucny poriadok), povinny mézZe vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14
dni od doru¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo
ak su tu iné dbévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny
alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt



odbvodnené a na dodatoCne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upusti
od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 1 pism. f) Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak po vydani rozhodnutia zaniklo
pravo nim priznané.

Podla § 57 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucie tyka niektory z dévodov zastavenia len s€asti
alebo ak sa exekucia vykonala v SirSom rozsahu, nez staci na uspokojenie opravneného, exekucia sa
zastavi len CiastoCne.

Vychadzajuc z podania povinného zo dia 12.12.2013 a citovaného ustanovenia § 57 Exeku&ného
poriadku, sud exekuciu zastavil v €asti o vymozenie sumy vo vyske 20,00 eur.

Sud z navrhu opravneného na vykonanie exekucie, z namietok povinného proti exekucii, z vyjadrenia
opravneného k namietkam povinného proti exekucii a upovedomenia o zagati exekucie zistil nasledovné.
Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dria 8.11.2013 domaha
proti povinnému vykonania exekucie pre vymozenie istiny vo vySke 158,21 eur s prislusenstvom
a trov konania, na zaklade exeku¢ného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k.
4C/209/2012-53 zo dna 10.1.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dnha 5.3.2013 a vykonatelnost
dfia 21.4.2013. Poverenie na vykonanie exekucie bolo udelené sudnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi
MartiSikovi dfia 26.11.2013 a doru€ené dna 2.12.2013. Povinny dfia 11.10.2013 uhradil opravnenému
sumu vo vySke 20,00 eur, t.j. pred zadatim exekuéného konania a dna 12.11.2013 uhradil povinny
opravnenému sumu vo vyske 20,00 eur, t.j. pred vydanim a doru¢enim poverenia na vykonanie exekucie
sudnemu exekutorovi. Upovedomenie o zalati exekucie zo dfia 4.12.2013 bolo povinnému dorucené
dria 10.12.2013, v ktorom vSak sudny exekutor nezohfadnil povinnym vykonanu uhradu v sume 20,00
eur. Nasledne povinny vykonal uhradu opravnenému dria 11.12.2013 vo vySke 20,00 eur. KedZe povinny
dobrovolne uhradil East’ pohlfadavky v sume 20,00 eur edte pred zagatim exekuéného konania, ¢im doslo
k zaniku Casti prava priznaného exekuénym titulom, s poukazom na vysSie citované ustanovenia, sud
exekuciu v ¢asti o vymoZzenie sumy vo vySke 20,00 eur zastavil. Povinny dalSie uhrady spolu vo vyske

40,00 eur vykonal az po zacati exeku€ného konania (dia 12.11.2013 a dna 11.12.2013). Povinny
sa s uhradou Zalovanej pohladavky dostal do omeskania, navrh na zacatie exekucie bol
podany dévodne, a preto plnenie povinného po zacati exekucie uz v ziadnom pripade nemozno

povazovat za dobrovolné. Uvedenu situaciu rieSi Exekuény poriadok v ustanoveniach citovanych niZsie,
pritom so skuto&nost'ou, Ze povinny plnil az po za€ati exekucie, nespaja zastavenie exekucie. Splnenie
dihu (alebo jeho &asti) je dévodom na zastavenie exekucie len vtedy, ak k zaplateniu dihu do$lo pred
zacatim samotnej exekucie.

Podla § 46 ods. 8 veta prva a druha Exeku¢ného poriadku, exekutor upusti od vykonania
exekucie, ak povinny splnil, €0 mu uklada rozhodnutie. Exekutor upusti od vykonavania exekucie
aj v pripade, ak povinny plnil ¢iasto€ne a opravneny s upustenim od vykonavania exekucie suhlasi.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sid exekuciu v €asti o vymozenie sumy vo vyske 20,00
eur zastavil. Exekucia bude nadalej pokraovat, pricom v €asti vykonanych uhrad je sudny exekutor v
zmysle vy$Sie citovanych ustanoveni povinny od exekucie upustit.

Pokial povinny namieta svoju platobnu neschopnost, sid poukazuje na ustanovenie § 56 ods.
9 Exeku¢ného poriadku, v zmysle ktorého exekutor mbze s pisomnym suhlasom opravneného uzavriet
pisomnu dohodu s povinnym o postupnom splacani vymahanej pohladavky. Po&as plnenia pisomne;j
dohody o postupnom splacani vymahanej pohfadavky exekutor v exekucii inym spésobom nepokracuje.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné (§ 50 ods. 4 Exeku€ného poriadku v spojeni
s § 202 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).



Proti Il. vyroku tohto rozhodnutia je mozné podat odvolanie v lehote do 15dni  odo dfa jeho doru&enia,
cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trenc&ine, pisomne, trojmo. V zmysle § 205 ods. 1 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku, v odvolani sa méa popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



