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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o mal. I. A., W.. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
zastupeného koliznym opatrovnik Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko
Ziar nad Hronom, dieta C. K. A., W.. XX XX.XXXX, I. L., M. F. L. W.. XX, ZK. W. Q., M.. C.. Q. XX/X,
ZW.QaY.LAA,

W.. XX XX XXXX, I. L., F. L. W.. XX, Z. W. Q., o navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia o
Upravu prav a povinnosti rodiCov k mal. dietatu, takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie, ktorym docasne zveruje maloletého I. A.,
W.. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky, ktora bude maloletého zastupovat a spravovat jeho
majetok, do pravoplatného skoncenia konania o Uprave prav a povinnosti k maloletému.

Otec maloletého dietata Y.. L. A., W.. XX. XX XXXX je povinny prispievat na vyzivu mal. I. A., W..
XX XX XXXX vyzivnym vo vySke 100,00 Eur mesacne, po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto rozhodnutia,
ktoré je otec povinny posielat k rukam matky vzdy do 15. diia v mesiaci vopred.

Sud matke mal. dietata u kla d & povinnost podat na Okresny sud Ziar nad Hronom v lehote 30
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia navrh na zacatie konania o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k
maloletému dietatu na ¢as do rozvodu manzelstva rodicov.

odovodnenie:

Navrhovatelka prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podala na tunajsi sud dria 12.06.2014 navrh
na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud do€asne
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zveril maloletého I. A. do jej osobnej starostlivosti na ¢as do pravoplatného rozhodnutia o rozvode
manzelstva a otcovi mal. ur€il povinnost prispievat na vyzivu mal. dietata sumou 250,00 Eur mesacéne.
V pisomnom navrhu matka maloletého uviedla, Ze s otcom mal. Olivera su manzelia, manzelstvo zatial
trva, av8ak v konani vedenom na Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn. 6P/39/2014 otec
maloletého podal navrh na rozvod manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti. V su¢asnosti
s otcom maloletého

neziju v spolo¢nej domacnosti ani spolu nehospodaria. Matka sa spolu s maloletych synom odstahovala
k svojim rodi€om a zabezpecuje celodennu starostlivost o maloletého. Kontaktu otca s maloletym synom
matka nebrani, avSak poZaduje, aby bol realizovany za jej pritomnosti. Matka dria 6.6.2014 podala
trestné oznamenie na otca mal. pre podozrenie, Ze bol spachany trestny €in, podla vyjadreni a reakcii
mal. dietata, na zaklade ¢oho matka mal. nadobudla obavu z pripadného konania otca mal. dietata,
ktoré by mohlo byt v rozpore so zaujmami maloletého. Vzhladom na vek maloletého dietata a vzajomné



citové vazby, ak by sa potvrdili nevhodné praktiky zo strany otca vo vztahu k maloletému dietat'u, takéto
konanie by mohlo mat negativny dopad na psychicky vyvoj mal. dietata.

Urad prace, soc. veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom pre$etril pomery v rodine
maloletého I. A. a predloZil sudu pisomnu spravu, z ktorej vyplyva, Ze malolety |. v su€asnosti Zije
s matkou u starych rodi€ov a ma zabezpecCené vSetky Zivotné potreby. Kontakt otca s mal. synom
prebieha za pritomnosti matky a podla vyjadrenia oboch rodi€¢ov, malolety odmieta byt s otcom bez
matky. Komunikacia medzi rodi¢mi je problematicka a rodina bola odporu¢ena na odbornu intervenciu na
Referate poradensko-psycholigickych sluzieb. S poukazom na obsah trestného ozndmenia urad préace,
soc. veci a rodiny odporugil do¢asne zverit maloletého |. do osobnej starostlivosti matke.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby do&asne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 76 ods. 1 pism. a/ O.s.p., predbezZznym opatrenim mdze sud nariadit' u¢astnikovi najma, aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p., predbeznym opatrenim mdZzZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud.

Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4 a 5 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie s schopné samé sa Zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej drovni
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rodiCov. Kazdy rodi€ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni
rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory

zrodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Ugelom predbeznych opatreni je dodasna uprava pomerov G&astnikov v situaciach, kedy treba okamzity
z4sah sudu v zaujme rychlej a ucinnej ochrany ich prav a opravnenych zaujmov. Predpokladom pre
nariadenie predbezného opatrenia je, aby boli osvedené aspon zakladné skutoénosti potrebné pre
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana, ako aj osvedCenie, Ze je tu
nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotozZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 77 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie zanikne, ak

a) navrhovatel nepodal v sudom uréenej lehote navrh na zac¢atie konania;

b) sa navrhu vo veci samej nevyhovelo;

¢) sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatefnosti rozhodnutia o veci;



d) uplynul uréeny &as, po ktory malo trvat.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisovym materialom - navrhom na nariadenie
predbezného opatrenia zo difa 12.06.2014, spravou z Uradu prace, soc. veci a rodiny v Banskej Stiavnici,
pracovisko Ziar nad Hronom zo dfia 17.06.2014, képiou trestného oznamenia zo diia 06.06.2014, képiou
uradného zaznamu Uradu prace soc. veci a rodiny zo dha 17.06.2014, obsahom pripojenych spisov
6P/39/2014 a 9C/82/2014, potvrdenim o prijme otca zo dfia 29.05.2014 a dalSimi listinnymi dokazmi
zaloZenymi v spise. Vychadzajuc zo zaverov spravy Uradu préce, soc. veci a rodiny v Banskej Stiavnici,
pracovisko Ziar nad Hronom sa sud stotoZnil so skutkovymi a pravnymi dévodmi podaného névrhu
na nariadenie predbezného opatrenia a navrhu na doasné zverenie maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti matky v celom rozsahu vyhovel.

Sud mal preukdzané, ze matka v sucasnosti zabezpecuje starostlivost a vychovu o maloleté dieta,
nakolko s otcom dietata neZiju v spolo€nej domacnosti. Malolety je na matku Uzko citovo naviazany,
je preto v jeho zaujme, aby boli do¢asne upravené pomery u€astnikov konania a maloleté dieta bolo
docasne zverené do osobnej starostlivosti matky az do pravoplatného rozhodnutia vo veci Upravy prav
a povinnosti k maloletému. Sud s prihliadnutim na zistené prijmové pomery otca mal. dietata do¢asne
stanovil povinnost
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prispievat’ na vyzivu mal. dietata sumou 100 Eur mesacne, ktoru povaZoval za primeranu potrebam
maloletého dietata. Vysku vyzZivného sud prehodnoti po vykonani rozsiahlejSieho dokazovania ohladne
prijmov a vydavkov otca mal. ako i odévodnenych potrieb maloletého.

Zverenie maloletého dietata do do¢asnej osobnej starostlivosti matky do pravoplatného rozhodnutia vo
veci samej predstavuje do¢asnu Upravu pomerov Uc€astnikov konania s tym, Ze v konani vo veci samej
sud doplni dokazovanie tak pokial ide o zverenie maloletého dietata ako i upravy vySky vyzivovacej
povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Zze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.
1 O.s.p., konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupfia dospel na zdklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.), rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Uznesenie je vykonatelné diiom jeho nariadenia (§ 75 ods. 5 O.s.p.)

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Z. €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej ¢innosti),
ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



