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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci navrhovatelky D. B. rod. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom v Y.
W., J.. K. XXXX/X, zast. JUDr. Andreou Andrasiovou, advokatkou so sidlom v Rimavskej Sobote, Hlavné
namestie 14 proti odporcovi J. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom trvale v Y. W. (O. U.), t. €. zdrziavajucemu
sa na adrese Y. W., C. XX o vylugenie z uzivania bytu takto

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelke, a to na ucet alebo do ruk jej pravnej zastupkyne 251,68 eur
trov pravneho zastupenia do 3 dni po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka, ktorej bol rozhodnutim Centra pravnej pomoci, kancelarie Rimavska Sobota priznany
narok na poskytovanie pravnej pomoci a ur€ena advokatka na zastupovanie v konani, podala 10. 03.
2014 navrh na vyluc€enie z uzivania nehnutelnosti, a to bytu €. 114 v Rimavskej Sobote, Novomeského
ul.1735/2.

Navrh bol podany na zaklade uznesenia Okresného sudu Rimavska Sobota zo dna 19. 02. 2014
€. 6C/47/2014-19, ktorym bolo predbeznym opatrenim zakazané odporcovi do€asne vstupovat do
predmetného bytu a navrhovatelke uloZzené do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia podat navrh na
zacatie konania o vylu€enie z uzivania odporcu k predmetnym nehnutelnostiam.

Z rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota zo dra 10. 02. 2014 ¢&. 14C/27/2014-14 sud zistil, ze
tymto rozsudkom manzelstvo u€astnikov konania bolo rozvedené a rozsudok nadobudol pravoplatnost
04. 04. 2014.

Podanim doru€enym sudu dia 28. 05. 2014 navrh vzala spat z dévodu, Zze po podani navrhu doslo
k pravoplatnému rozhodnutiu o rozvode uc€astnikov konania a odporca nema Zziadne uzivacie ani
vlastnicke pravo k nehnutelnosti, ktora je predmetom tohto konania.

KedZe navrh bol vzaty spat’ skér, ako sa za€alo pojednavanie, sud konanie podla § 96 ods. 1 a 3 O.
s. p. zastavil.

Lustraciou v Registri obyvatefov sud zistil, ze odporca od 19. 03. 2014 je prihlaseny na trvaly pobyt v
Rimavskej Sobote (bez adresy), teda z pobytu v predmetnom byte sa odhlasil po nariadeni predbezného
opatrenia a podani tohto navrhu.



Navrhovatelka si uplatnila narok na nahradu trov konania v sume 251,68 eur za pravneho zastupenia,
konkrétne za 3 hlavné ukony (prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu a spatvzatie navrhu) po
61,87 eur + 3 krat prinaleziaca pausalizovana nahrada trov po 8,04 eur + 41,95 eur ako 20 %-né DPH
zo sumy 209,73 eur (185,61 eur odmena + 24,12 eur pauSalizovana nahrada trov).

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 vety druhej O. s. p., podla ktorého ustanovenia ak
sa pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania
odporca.

Ked vo veci bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym bolo odporcovi zakazané vstupovat do
predmetného bytu (nehnutelnosti), navrhovatelke bolo ulozené podat navrh o vyld€enie z uzivania
nehnutelnosti (€o v tejto veci aj urobila), odporca sa z pobytu v predmetnom byte odhlasil, ide o
pripad uvedeny v cit. ust. § 146 ods. 2 vety druhej O. s. p., a preto sud zaviazal odporcu nahradit
navrhovatelke uplatnenu ndhradu trov pravneho zastupovania vo vySke 251,68 eur, pretoZe tdto nahrada
bola uplatnena a vycislena v sulade vyhlaskou €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorSich predpisov.

KedzZe navrh bol vzaty spat skér, ako sa za¢alo pojednavanie, sid konanie podla § 96 ods. 1a 3 O.
S. p. zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude
pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Ak odporca nesplni v stanovenej lehote uloZend mu povinnost, moZno podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



