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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela: J. C., L.. XX.X.XXXX, J. Z. - J., G. XXX/XX, proti
odporcovi: P. I, J. Y., C. J. XX/X, zastupeny JUDr. lvou Pavlikovou, advokatkou, so sidlom advokatskej
kancelarie v Ziline, Jana Milca 11, v konani o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, o spatvzati
navrhu na zacatie konania zo dfia 17.4.2014 v spojeni s jeho doplnenim dra 16.6.2014, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 28.12.2012 domahal uréenia vlastnickeho prava k nehnutelnosti blizsie
Specifikovanej v navrhu.

Sud vytycil termin pojednavania na den 13.6.2013. Pred jeho zacatim vzal navrhovatel navrh v celom
rozsahu spat a konanie ziadal zastavit s odévodnenim, Ze predmetnu Zalobu nepodaval, on podaval
Zalobu v roku 2004 notarke a podpis na navrhu na zacatie konania nie jeho vlastnym podpisom. Z tohto
dévodu sud Uznesenim zo dna 13.6.2013, ¢.k. 14C/399/2012-66, konanie zastavil a konstatoval, ze
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti uzneseniu o zastaveni konania podal navrhovatel odvolanie, v ktorom uviedol, Zze bol dna
13.6.2013 na sude prvykrat, bol vyfakany, nevedel, ¢o robi. Bude mat 80 rokov, trpi rdznymi chorobami
a spatvzatie Zaloby neurobil. Myslel, Ze sudca hovori o trestnom oznameni, ktoré nepodal. Ziadal, aby
sa v konani pokraCovalo a aby mu bol ustanoveny pravnik, lebo nie je schopny sa zastupovat sam.

Krajsky sud v Ziline Uznesenim zo dia 31.1.2014, &.k. 8Co/638/2013-92, uznesenie okresného sudu
zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Navrhovatel bol dfia 1.4.2014 sudom vyzvany, aby v lehote 20 dni uviedol, kto podaval navrh v konani zo
dfia 27.11.2012, doru€eny sudu dfia 28.12.2012, kto navrh podpisoval, pretoze podpis navrhu vykazuje
zjavné odliSnosti od inych podpisov Bohuslava Matusika, nar. 26.2.1934.

Navrhovatel sa dfia 17.4.2014 vyjadril, Ze navrh podaval a podpisoval on. Ak podpis vykazuje zjavné
odlisnosti od inych podpisov, je to preto, Ze samotny navrh podpisoval na kapote auta pravni¢ky JUDr.
Janky Chorvéatovej. Zarovef uviedol, Ze navrh podany dha 28.12.2012 berie spat z dévodu veku a
zdravotného stavu. Tiez preto, Ze jeho finanéna situacia nie je dostadujuca na zaplatenie advokata.



Na vyzvu sudu zo dna 27.5.2014, aby navrhovatel oznamil, & jeho podanie ma sud podla obsahu
povazovat za spatvzatie navrhu na za€atie konania s poucenim, Ze konanie vo veci bude zastavené,
navrhovatel dfia 16.6.2014 potvrdil, Ze berie cely navrh na zacatie konania spat.

Podla § 96 ods. Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov
( dalej len O.s.p. ): Navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti, alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p.: Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p.: Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak dbjde k spatvzatiu
skér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost' manzelstva alebo
uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30
dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade dispozitivneho ukonu navrhovatela a s vyuzitim citovanych zéakonnych ustanoveni rozhodol
sud o zastaveni konania.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 odsek 2 veta prva O.s.p., podla ktorého: Ak
niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Procesné
zavinenie na zastaveni konania nesie navrhovatel v doésledku spatvzatia navrhu na zacatie konania.
Z tohto titulu vznika navrhovatelovi povinnost nahradit odporcovi trovy konania. Vzhfadom na to, Ze
odporca si voCi navrhovatelovi nahradu trov konania neuplatnil, sid mu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



