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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Dolny Kubin samosudkyrou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: I. D. nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky, dieta rodi€ov: matka - C. P. O.. K. nar. XX. XX.XXXX, bytom
K. T, [. XXXX/XX a otec - T. D. nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom K. T., L. XXXX/XX, t.¢. K. T., M.
XXXX/X, maloleté dieta v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socidlnych veci a
rodiny Dolny Kubin, Namestie slobody 1, Dolny Kubin, v konani o ndvrhu matky na udelenie suhlasu na
podanie Ziadosti o zmenu priezviska mal. |. z priezviska D. na P., takto

rozhodol:

Sud udeluje matke maloletého C. P. O.. K. nar. XX.XX.XXXX, suhlas na podanie ziadosti o zmenu
priezviska mal. |. nar. XX.XX.XXXX z priezviska D. na priezvisko P..

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu 21.03.2014 matka dietata ziadala, aby sud schvalil zmenu priezviska mal. I.
D. na P.. V odévodneni uviedla, Ze o tuto zmenu ziada z dévodu, ze XX. XX.XXXX sa vydala za C. P. nar.
XX XX XXXX, bytom K. T., C. XXXX/XX. S manzelom sa spoznala ked mal mal. |. dva roky, takze I. ho
povazuje za svojho otca, kedZe je s nim skoro od mali¢ka. Mal. I. ho nazyva ocinkom a maju medzi sebou
silny putovy vztah ako otec a syn. S manzelom ma syna C. P. nar. XX.XX.XXXX. Tymto poukazuje na to,
ze tvoria riadnu rodinu. Mal. 1. jej bol zvereny do osobnej starostlivosti, pri€om jeho otec je momentalne
vo vazbe, kde je uz druhykrat. Otec maloletého bol odsudeny za drogy a momentalne je odsudeny za
zanedbanie povinnej vyzivy, takze prikladom maloletému synovi nejde. Otec nema nikde trvalé bydlisko
a pracu tak isto nemal, kym bol na slobode. Nemal ani zaujem si ju hfadat’ a aj ked mal pracu, tak v nej
dlho nevydrzal, maximalne dva mesiace, ¢o na uzivenie rodiny urcite nie je. Aj ked mal nejaké peniaze,
tak ich svojmu synovi nedal, radSej to preflakal s kamaratmi. S otcom mal. I. neudrziava ziadny kontakt.
Ked mu pisala, Zze chce mal. |. zmenit priezvisko, ¢o bolo dokonca dvakrat, nereagoval, nedal ziadnu
odozvu a odignoroval to. Ked sa zmeni mal. |. priezvisko, predide sa zbyto€nym neprijemnostiam, ako
napr. vysvetfovaniu okoliu, pre¢o sa |. vola inak ako oni. Mali s tym problém v nemocnici, v Skdélke a
vSade kde sa pohnu, a hlavne zakazdym, ked sa ho niekto spyta, ako sa vola. Mal. |. sa nazyva P,,
kedze ona je P., jeho bracek sa vola P. a aj ,ocinko®. Ked bol v nemocnici nechapal, pre¢o ho nazyvaju
D.. Dokonca jej povedal, Ze on nie je D. ale P. a D. sa mu nepadi, aby ho tak niekto volal. Zmenu chcu
hlavne kvoli lepSiemu psychickému vyvoju dietata a ako uz spomenula, chcu predist neprijemnostiam
a hlavne dieta toho uSetrit. V Skélke upovedomila ucitelky, aby mal. I. nazyvali tak ako sa on sam vola
ato P., s tym, Ze mu priezvisko v budicnosti zmenia. Po zvazeni sa rozhodli zmenit’ mu priezvisko a do
Skolky Siel mal. I. urychlene, z dévodu uvolnenia miesta vo $kolke. Malolety je citlivy a rozumny chlapec
a urCite zmena priezviska bude v jeho velky prospech.



Na pojednavani 10.04.2014 matka zmenila znenie petitu a to tak, Ze Ziada o udelenie suhlasu za otca
dietata na podanie Ziadosti 0 zmenu priezviska mal. I. z priezviska D. na P.. Dévodom podania navrhu
je predovsetkym to, Ze si nasla novy vztah. Maly |. si na jej su€asného manzela vefmi rychlo zvykol.
Zacal ho oslovovat ocinko a seba nazyva P.. Zacal chodit do $kélky a aj tam sa takto predstavuje. Ona
uzavrela manzelstvo, z ktorého sa im narodil mal. C. nar. XX.XX.XXXX. VSetci maju priezvisko P., okrem
mal. |., ktory to nechape. Po tom ako sa roziSla s T. D., tak tento sa eSte so synom stretaval, mal problém
s drogami a pohyboval sa v spolo¢nosti, ktora jej bola neznama. Ked si aj zobral syna, tak po navrate bol
Casto maly zafajéeny, mal studené ruky. Za€ala mat obavy, kde sa so synom pohybuje. Potom jeho vztah
k I. ochladol, uz sa menej s nim stretaval. Bol vo vykone trestu kvéli drogam. V sugasnosti je opat vo
vykone. S |. sa stretaval dovtedy kym mal asi jeden a pol roka, kedZe bol syn este velmi maly, tak rychlo
zabudol na otca. V suasnosti nevie kto to je T. D.. Otca sa nedoZadoval. Otec na syna neplatil vyZivné
ani po tom ako bolo ur€ené sudom. Aj na pojednavani sfuboval, Ze jej bude platit uréené vyzivné, Ze
bude pracovat' v Y.. M4 sestru, od ktorej tiez Ziadal, aby mu dala peniaze, aby si mohol platit vyZivné nal.,
a ked od nej dostal nejaké peniaze, tak jej vyzivné nezaplatil, ale ich minul na seba. Kvéli tomu si podala
Ziadost o vyplacané nahradného vyzivného, ktoré pobera. Otec I. sa im sem tam ozval telefonicky a pytal
sa na syna, ako sa maju. Mysli si, Ze sam bol nazoru, Ze to uz nema buducnost. Dvakrat pisala otcovi |.,
aby sa vyjadril, ¢i suhlasi so zmenou priezviska syna, ale na jej listy nereagoval. Vztahy v manzelstve
su v poriadku. Medzi jej suasnym manzelom a I. je silné citové puto ako medzi biologickym otcom a
synom. Aj rodiia manzela beru I. ako svojho. I. mal problémy, ked' bol hospitalizovany v nemocnici, s
tym, Ze ho tam volali D., na €o nebol zvyknuty. Nevie pochopit, pre€o v8etci maju priezvisko P. a jeho
volali D.. Potom to vysvetfovali I. v takom zmysle, Ze sa asi pomylili. Jej manzel zvaZuje aj osvojenie |.,
ale najskdr chceli dosiahnut zmenu priezviska a az neskér osvojenie, kedZe su spolu este kratko.

Uznesenim z 28.04.2014 ¢.k. 8P/30/2014-27 sud rozhodol o pripusteni zmeny navrhu v zneni: ,Sud
udeluje matke maloletého, C. P. O.. K. nar. XX XX.XXXX, suhlas na podanie Ziadosti o zmenu
priezviska mal. |. nar. XX XX.XXXX z priezviska D. na priezvisko P..“ Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
17.06.2014.

Na pojednavani 17.06.2014 matka dietata zotrvavala na podanom navrhu v zmysle pripustenej zmeny
navrhu. Po prepusteni otca z vykonu trestu ju tento kontaktoval, mal zaujem stretndt’ sa s .. Vo veci sa
zatial konkrétne nedohodli, pretoZze mala vela prace. Ona eSte nevie akym spdsobom to bude riesit, €i
povie synovi l. o veci, Ze sa s nim chce jeho biologicky otec stretnat. Po tom ako bola sudom schvélena
rodi¢ovska dohoda o vyzivhom na syna vo vySke 100,- EUR mesacne, otec na syna dohodnuté vyzivné
vbbec neplatil. Zacali jej chodit az zrazky z odmeny, ktord dostaval vo vykone trestu a tieto boli vo
vyske okolo 36,- EUR az 39,- EUR mesacne. Kvlli neplateniu vyZivného si vybavila ndhradné vyZivné
od $tatu, ktory jej doplaca vyzivné do urenej vySky 100,- EUR mesalne. Posledne jej priSla zrazka z
vykonu trestu na vyZivnom na syna vo vyske 27,- EUR v tomto mesiaci. Syn mohol mat dva roky, ked sa
posledne videli s otcom. Otec po ich rozchode zo zaliatku aj prejavoval zaujem o syna, aj neprejavoval.
Ona ho napr. potrebovala ked Studovala a vtedy jej so synom nepomohol. Potom prestal javit zaujem
o |.. Nechce otcovi brat syna. Ma stale vo¢i nemu rodi¢ovské prava, avsak je v zaujme dietata, aby
malo rovnaké priezvisko ako maju vSetci ostatni v rodine. Syn ma s tym problém, Ze sa odliSuje. M6Ze
ist s I. aj k psychologitke a tato by urcite potvrdila, Ze je na jeho prospech, aby mal totozné priezvisko
ako oni. Co sa tyka spoluzitia s otcom ., tak byvali u uja, ktory jej pontkol pomoc ked otehotnela s |..
Otec |. stale sfuboval, Ze si najde pracu, ale prakticky za cely €as spoluZitia sa vydavky, ktoré mali ako
rodina, platili z rodi¢ovského prispevku, z vyZzivného, ktoré dostavala eSte od otca, pretoZe Studovala a
z pridavkov, a tiez vydavky financoval ujo zo svojho prijmu. Po€as spoluZitia bol T. D. Sest’ mesiacov vo
vykone trestu a ked sa vratil tak si nasiel zamestnanie, ale do prace prestal chodit po dvoch mesiacoch
a ona mu potom nasla v jeho veciach vypoved, priom jej stale tvrdil, Ze chodi do prace. Co spominala
jeho sestru, tak tato jej sama povedala, Ze dala peniaze na |. a pytala sa jej, Ci jej ich T. odovzdal. Ked sa
pytala T., Ze kde dal peniaze, tak povedal, Ze on ich minul na svoje vlastné potreby, preto jej ich nemohol
dat. Po rozchode otec |. navstevoval, aj mu ho davala. Mal v3ak roznych kamaratov, na ktorych nemala
dobry nazor, preto mala obavy o syna a prestala mu I. davat. Jej su€asny manzel sa stara o |. od dvoch
rokov a nerobi rozdiely medzi detmi. Vzhladom na tuto situaciu, aj na spravanie otca v minulosti, ona
teraz nie je naklonena tomu, aby sa otec so synom stretavali. Pokial to chce otec riesit, mbze si podat
navrh sudnou cestou.



Otec dietata vo vypovedi na pojednavani 17.06.2014 nesuhlasil s navrhom matky, pretoze sa chce o
syna normalne starat. Je pravdou, Ze v minulosti urobil chybu, Ze mal problémy a v désledku toho sa so
synom nestretaval. Bol kvoli svojim chybam dva roky vo vykone trestu, ale uz si chybu uvedomil a chce
sa so synom stretavat. PoCas jeho nepritomnosti matka dietatu povedala, ze niekto iny je jeho otcom a
teraz je problém povedat |., Ze on je jeho skutoénym otcom. Zil s matkou I. do februara 2011, kedy ho
vyhodila. Ked spolu zili, tak jej pomahal aj s |., podla neho sa normalne staral o syna. PoCas spoluzitia
bol vo vykone trestu a to na Sest mesiacov za prechovavanie marihuany. Cez spoluzitie pracoval asi
dva alebo tri mesiace. Po rozchode bol v zlej situacii, nemal zabezpec€ené stale byvanie a byval len u
kamarata. Bol bez prace a bez prijmu. V tom €ase sa za¢ala komunikacia medzi nim a matkou zhorSovat.
Mysli si, ze to bolo z dévodu, Ze sa obavala o syna. Spociatku po rozchode sa so synom vidaval ¢asto.
Chodieval za nim ho navstevovat. Ako sa zhorSila komunikacia medzi nim a matkou a ako si nasla
nového priatela, tak stretnutia s I. uz nepokracovali. Ako matka nesuhlasila s dalSimi navstevami, tak
sa on prestal o ne pokusat. V maji 2012 znova nastupil do vykonu trestu kvéli tomu, Ze neplatil na
syna urcené vyzivné. Je pravdou, ze po tom ako sa dohodol na vyzivnom na syna vo vySke 100,- EUR
mesacne, tak ani raz toto dohodnuté vyzivné nezaplatil, pretoze bol bez prijmov. Nie je pravdou, ze mal
nejaké peniaze od svojej sestry. Vo vykone trestu bol do maja 2014. Poc€as vykonu dostal jeden list od
matky I., v ktorom ho ziadala o suhlas so zmenou priezviska syna. S tymto nesuhlasil a pisal sestre, aby
jej dala odkaz, ze s jej navrhom nesuhlasi. Okrem |. dalSie deti nema. On skoncil SOU a po skonc&eni
Skoly bol zamestnany na viacerych miestach. Robil napr. v pekarfiach Rusina, v Marine u podnikatela
Banasa. Tiez bol dIhsi ¢as pracovne v Y.. Od rozchodu vo februari 2011 az do nastupu na vykon trestu
v roku 2012, vSak nikde nebol dihSie zamestnany. Robil len po brigadach. V su€asnosti byva pri svojej
sestre, ktora suhlasi s tym, aby tam byval aj nadalej. Nahlasil sa na Urade prace a podal si ziadost
o davky. Rysuje sa mu praca, uz na skisku pracoval aj na dva dni, ale nevie ako to dopadne, ¢i do
zamestnania nastupi. On si priznava chyby z minulosti, ale tieto si uz odpykal. Nesuhlasi so zmenou
priezviska. Tuto situaciu podla neho spdsobila matka, ktora synovi po tom, ako nastupil do vykonu trestu,
hovorila, Zze jeho otcom je niekto iny. Nechce zacat stretnutia so synom nejako zhurta, aby to nebolo
v neprospech syna. Nechce podavat ani navrh na urenie styku prostrednictvom sudu, ale chce sa
dohodnut s matkou na postupnych stretnutiach.

Kolizny opatrovnik vzhladom na zaujem mal. |. Ziadal, aby sud navrhu matky vyhovel.

Okrem vysluchu uc€astnikov konania, sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so sobasnym listom
o0 uzavreti si¢asného manzelstva matky, s rodnym listom mal. C. P., so spravou UPSVaR Dolny Kubin
podanou na matku z ¢l. 18-22 a s dalSimi dokladmi zalozenymi v spise, a s pripojenym spisom tunajSieho
sudu sp.zn. 8P/27/2011, z neho najma s rodnym listom mal. I. D., so spravou UPSVaR Dolny Kubin
podanou na otca 18.04.2011 a s rozsudkom ¢&.k. 8P/27/2011-31 zo dfia 28.04.2011.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Mal. I. D. nar. XX.XX.XXXX pochadza z nemanzelského vztahu matky C. P. O.. K. a T. D., priCom
otcovstvo T. D. k dietatu bolo uréené suhlasnym vyhlasenim rodi¢ov pred matricnym uradom. Z
vypovede rodiCov vyplyva, Ze tito Zili v spoloénej domacnosti do februara 2011. Matka uviedla, Ze
pocas spoluzitia Zili u uja, pri€om v prevaznej Casti vydavky na mal. I. boli hradené z rodi¢ovského
prispevku, ktory dostavala a z finan¢nej vypomoci uja, u ktorého byvali, €o otec nerozporoval. Pogas
spoluzitia bol otec dietata Sest mesiacov vo vykone trestu za prechovavanie marihuany. Po rozchode
rodiCov boli rodiCovské prava a povinnosti k mal. |. upravené rozsudkom &.k. 8P/27/2011-31 zo dna
28.04.2011, ktorym sud schvalil rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej bol mal. |. zvereny do osobnej
starostlivosti matky a otec sa zaviazal platit na vyZivu dietata sumu 100,- EUR mesaéne od 01.04.2011
a zaroven doplatit zameskané vyZzivné vo vySke 100,- EUR v lehote do 31.05.2011. Vo zvySnej Casti sud
konanie o navrhu matky zastavil. Zo spravy UPSVaR v Dolnom Kubine podanej v uvedenom konani dia
18.04.2011 na otca vyplyva, Ze tento bol evidovany v evidencii uchadzaov o zamestnanie od 05.11.2010
do 20.12.2010, kedy bol vyradeny z ddévodu nespoluprace s uradom prace. Z lustracie v sociélnej



poistovne vyplyva, Ze od 01.01.2011 do 15.04.2011 bol zamestnany len raz, v obdobi od 03.01.2011
do 08.02.2011 a to cez pracovnu agenturu Work Service Slovakia s.r.0. Bratislava. Vychadzajuc z
vypovede otca, 28.04.2011 tento pracovny pomer bol ukoneny vypovedou zamestnavatelfa a to v
dosledku spravania sa otca, ktory nenastupil do prace bez dokladovania praceneschopnosti. Po strate
zamestnania sa nezaevidoval na prislusnom urade prace. Napriek dohode rodi€ov o vyske vyzivného
schvélenej v rodi€ovskej dohode, otec dohodnuté vyZivné na syna neplatil. Na jeho vyZive sa nijakym
sposobom nepodielal a to ani finan€ne ani vecne. V dosledku toho bolo matke priznané na jej Ziadost
nahradné vyzivné, ktoré pobera od 01.08.2011. Nahradné vyzivné bolo vyplacané v plnom rozsahu,
t.j. vo vySke 100,- EUR az do februara 2013, kedy otec Ciasto€ne plnil vyZivovaciu povinnost, aviak
formou zrazok z prijmu vo vykone trestu odfiatia slobody. Z vypovedi rodi€ov vyplyva, Ze po rozchode
rodiCov sa otec este urcity Cas stretaval s mal. |., ktorého nepravidelne navstevoval. V tom &ase bol viak
nezamestnany, bez prijmov, bez zabezpec&enia staleho byvania, v désledku ¢oho mala matka obavy
0 syna, preto stretnutia obmedzovala. Od dvoch rokov dietata sa uz stretnutia s otcom nerealizovali.
Otec v8ak napriek obmedzeniu stykov a naslednému preruseniu kontaktov s dietatom, tuto situaciu
Ziadnym spésobom nerieSil, nedomahal sa Upravy styku sudnou cestou resp. nepoZziadal o0 pomoc organ
socialno-pravnej ochrany deti. V désledku neplatenia vyzivovacej povinnosti vo¢i mal. |. bol pravoplatne
odsudeny na trest odnatia slobody pre zanedbanie vyZivovacej povinnosti, ktory nastipil podfa vypovede
v maji 2012 a z vykonu trestu bol podmienecne prepusteny 20.05.2014. Po prepusteni k stretnutiu medzi
otcom a maloletym nedoSlo. Otec je v su€asnosti evidovany v evidencii uchadzacov o zamestnanie.
T.€. sa vedie na tunajSom sude konanie o navrhu otca podaného 13.06.2014 na zniZenie vyZivného na
mal. |. zo sumy 100,- EUR na sumu 30,- EUR mesaéne od 01.06.2014, ktoré nie je ukonCené. Matka
dna 25.10.2012 uzavrela po dlhSie trvajucej zndmosti manzelstvo s C. P., z ktorého sa narodil dfia
XX XX XXXX mal. C. P.. Manzel matky podanim z €&l. 2 vyjadril suhlas so zmenou priezviska mal. I. D.
na priezvisko P.. Z vypovede matky vyplyva, Ze jej su€asné manzelstvo je harmonické. Medzi mal. I. a
jej manzZelom je vytvoreny silny citovy vztah a mal. |. vnima jej manzela ako svojho otca. V su¢asnosti
mal. |. navstevuje pred3kolské zariadenie a stotoZhuje sa s priezviskom P..

Podla § 35 Zakona &. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v plathom a
ucinnom zneni (dalej len ,ZoR®), ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

Podla § 6 ods. 1 zakona NR SR €. 300/1993 Z.z. 0 mene a priezvisku v platnom zneni, zmenu mena
alebo zmenu priezviska mozno povolit, najma ak ide o meno a priezvisko hanlivé alebo ak su na to
dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 11 zakona o mene a priezvisku, ods.:

1/ Ziadost 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska musi byt pisomna a musi obsahovat

a) meno, priezvisko, datum a miesto narodenia a rodné Cislo osoby, ktorej sa Ziadost tyka, a datum a
miesto uzavretia manzelstva, ak osoba je Zenaty muz alebo vydata Zena,

b) miesto trvalého pobytu v Slovenskej republike alebo miesto obvyklého pobytu v cudzine osoby, ktorej
sa Ziadost tyka,

¢) meno alebo priezvisko, ktoré si osoba, ktorej sa ziadost tyka, zvolila,

d) meno, priezvisko, datum a miesto narodenia manzZela alebo maloletych, ak sa vztahuje zmena
priezviska aj na tieto osoby,

e) udaj o statnom obcianstve osoby, ktorej sa Ziadost' tyka,

f) odévodnenie ziadosti.



2/ K ziadosti o zmenu mena alebo zmenu priezviska sa prilozi osved€ena képia tychto dokladov:

a) rodny list osoby, ktorej sa ziadost tyka,

b) sobasny list, ak osoba, ktorej sa ziadost tyka, je Zenaty muz alebo vydata zena,

c) pravoplatné rozhodnutie sudu o rozvode manzelstva, ak osoba, ktorej sa Ziadost tyka, je rozvedena,
d) umrtny list manzela, ak osoba, ktorej sa ziadost tyka, je vdovec alebo vdova,

e) obCiansky preukaz osoby, ktorej sa ziadost tyka, ak ho ma mat.

3/ Ziadost o zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého podavaju jeho rodi¢ia, ak su jeho
zakonnymi zastupcami, ako spolo€nu Ziadost. Ak ide o maloletého starSieho ako 15 rokov, musia k
Ziadosti prilozit jeho pisomny suhlas s jeho uradne osvedéenym podpisom. Ak o zmenu mena alebo
zmenu priezviska maloletého Ziada iba jeden z jeho rodi€ov, k Ziadosti priloZi aj

a) pisomny suhlas druhého rodi¢a s jeho uradne osved€enym podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie
sudu nahradzajuce jeho suhlas, ak suhlas nedal alebo ak sa suhlas nedal ziskat,

b) umrtny list druhého rodi¢a, ak zomrel,

c) pravoplatné rozhodnutie sudu o pozbaveni alebo obmedzeni spdsobilosti na pravne Ukony druhého
rodi€a, ak bolo takéto rozhodnutie vydané.

V prejednavanej veci su predmetom konania prava a povinnosti vyplyvajuce z pravneho vztahu
upraveného zadkonom o rodine (udelenie suhlasu na zmenu priezviska dietata potom ako sa rodicia
v tejto veci nedohodli), nejde vSak o obmedzenie alebo pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti,
alebo pozastavenie ich vykonu. Samotné rozhodovanie o zmene priezviska do prdvomoci sudu nepatri,
v pripade, Ze sa roditia nedokazu dohodnut na zmene priezviska, sud mdze udelit’ jednému rodicovi
suhlas na podanie Ziadosti o zmenu priezviska maloletého dietata na prislusnom drade. Ur&ujucim
kritériom pri rozhodovani sudu musi byt tak ako v kazdom konani tykajucom sa veci starostlivosti o
maloleté dieta, zaujem maloletého dietata. Na zéklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru,
Ze udelenie suhlasu matke na zmenu priezviska mal. I. z priezviska D. na priezvisko P., je rozhodne
v zaujme maloletého dietata a na prospech jeho zdravého vyvoja v terajSej rodine, ¢im sa upevni
sudrznost’ a prislusnost tak k matke, ako aj k surodencovi, ktory je dietatom z terajSieho manzelstva
matky. Maloleté dieta prichadza uz do veku kedy si nepochybne, aj pod vplyvom navstevovania
kolektivu deti v predSkolskom zariadeni, rozdielnosti v priezviskach &lenov jeho sugasnej rodiny zagina
uvedomovat. On jediny sa odliSuje priezviskom od ostatnych ¢lenov rodiny, s ktorymi Zije. S biologickym
otcom dieta nemd vytvoreny blizky vztah, v si€asnosti pre neho biologicky otec predstavuje cudzieho
Cloveka. Posledné kontakty s otcom sa uskutoCnili eSte pred doviSenim dvoch rokov |., teda v utlom
veku dietata, a kedZe odvtedy ku kontaktom dietata s otcom nedochadzalo v Ziadnej forme, I. si uz na
biologického otca nespomina. Otec deklaruje zaujem o syna, av3ak jeho spravanie poc€as celej doby
od narodenia |. skutoény zaujem otca a jeho vztah k synovi nepotvrdzuje. UZ v &ase spoluzitia otca
s matkou tento nedostatone prispieval na potreby dietata. V priebehu celého obdobia spoluzitia od
narodenia dietata mal prijem zo zamestnania len kratku dobu, po€as trvania pracovného pomeru od
03.01.2011 do 08.02.2011, priom o tento staly prijem zo zamestnania priSiel vlastnou vinou, v désledku
¢oho dostal vypoved od zamestnavatela. Po rozchode rodi¢ov otec napriek tomu, Ze sa v rodiCovskej
dohode zaviazal prispievat na mal. I. vyZzivnym vo vy8ke 100,- EUR mesaéne od 01.04.2011, tuto
vyzivovaciu povinnost' k maloletému neplnil. S mal. I. sa po rozchode rodiCov stretaval, aviak postupne
dochadzalo k obmedzovaniu stretnuti a to aj v désledku stanoviska matky. Otec vSak nepreukazal,
Ze by sa styku s dietatom nésledne doZadoval a kedZe stretnutia otca s maloletym neboli upravené,
neziadal ani o Upravu stretnuti sudnou cestou. Nasledne bol otec vo vykone trestu, av3ak opat to bolo
v dosledku jeho nezodpovedného konania, pre neplnenie si vyZivovacej povinnosti k mal. I.. Za tejto
situacie dieta otca prakticky nepozna, otec s nim od dvoch rokov neudrZiava Ziadne kontakty a za tychto
okolnosti nie je odévodnena obava, Ze by zmena priezviska mohla viest' k uvolneniu rodinnych vztahov
medzi otcom a dietatom. Vztahy medzi dietatom a biologickym otcom, okrem roviny pravnej, v realnom
Zivote dietata neexistuju. Tento stav je spOsobeny doterajSim pasivnym postojom otca k vykonu svojich



rodi¢ovskych prav a povinnosti. Je v zaujme maloletého za takéhoto stavu, aby mal rovnaké priezvisko
ako je priezvisko jeho matky, surodenca a manzela matky, ktory ma vytvoreny blizky citovy vztah k I.
a podiela sa na vychove a starostlivosti o maloletého, preto navrhu matky, s ktorym vyjadril suhlas aj
kolizny opatrovnik dietata, vyhovel. Tym nezanikaju rodiCovské prava a povinnosti biologického otca
k maloletému.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p. tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia, na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O. s. p.).

V pripade podania odvolania, toto treba podat’ v potrebnom pocte rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis s prilohami. V tomto pripade v troch
vyhotoveniach. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho
trovy.

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto rozhodnutim, mdze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



