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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: V. A., N.. XX XX.XXXX, A. V. XXX/XX
M. A., Y. B., zastupeny advokatom JUDr. Dusanom Antolom, AK Hlavna 12 v KoSiciach, proti odporcom:
[/ V. Q. N.. XX XX XXXX, A. N.. X, P. XXX/XX M. A. W. A., Y. B, Il./ CREDITORS, s.r.0., so sidlom
Mozartova 27 v Bratislave, ICO : 43 891 870, Ill./ JUDr. Ondrej Duriag, notér, Krizna 2 v Bratislave,
IV./ INTERZONE, spol. s r.o0., so sidlom 29. augusta 15/F v Bratislave, ICO: 35 901 691, zastipeny
spolo&nostou Mitro, Nufiuk & partners, s.r.o., so sidlom Cintorinska 22 v Bratislave, o neplatnost drazby,
takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu drna 16.04.2014 sa navrhovatel domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud urcil neplatnost drazby spojny s navrhom na vydanie predbezného opatrenia.

Uznesenim pod ¢.k. 10C/90/2014-57 zo drna 28.04.2014 pravoplatnym dna 29.05.2014, tunajsi sud
navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 11.06.2014 vzal navrhovatel svoj navrh v celom rozsahu spat’
a ziadal konanie zastavit a Ziadnemu z U€astnikov nepriznat ndhradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to z Casti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat v ¢asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu
skér, nez sa zadalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva
alebo o uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Suhlas odporcov so spatvzatim navrhu nebol v danom pripade potrebny, preto sud v sulade s cit.
ustanoveniami Obcianskeho sudneho poriadku toto konanie zastavil.



O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. vzmysle ktorého, ziaden z Gi€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia, pisomne, v dvoch
vyhotoveniach na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



