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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice I, samosudcom JUDr. Janom LokSom, na verejnom zasadnuti konanom dfia
17.6.2014 v Kosiciach takto

rozhodol:

Obzalovany
W. A., nar. XX.X.XXXX v C.,
trvale bytom C., J. XX;

je vinny, ze

v dobe od 15.00 hod. dria 30.5.2013 do 16.30 hod. dfia 1.6.2013 sa v C. v zahradkarskej lokalite G. X.
po rozpleteni oplotenia, vyvaleni vstupnej brany a nasledkom rozbiti okna viamal do zahradnej chaty s
popisnym Cislom parcely XXXX, odkial nasledne odcudzil 3 ks zahradnych noznic, 1 ks naklepava¢ na
kosu, 30 metrov predizovaci kabel, 2 ks paplény, 2 ks vankise, oblieCky na periny, 2 ks elektrické stolné
lampy a z komory, ktora sa nachadza za chatou, na ktorej vytrhol petlicu odcudzil 1 ks kladivo, 1 ks pilnik,
supravu murarskeho naradia, rézny instalaény material, rézny vodoinstalacny material, 1 ks furik, 16 ks
kovovych Uchytiek na félie na parenisko, sadu ru¢ného naradia v ktorej bol ryl, malé hrabli¢ky, motycka,
kypricka a 4 ks kovové stojany na razen tvaru V, ¢im takto pre majitelku K. A. poSkodenim oplotenia,
vstupnej brany a rozbitim okna na chate vo vyske spdsobil Skodu vo vySke 100,- € a kradezou spdsobil
Skodu vo vySke 257,- €, priCom bol trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 5T 59/2011,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 26.7.2011 bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods.
2 pism. a) Trestného zakona;

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim, a bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny;

- neopravnene vnikol do obydlia iného;

tym spachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona v jedno€innom sibehu
s precCinom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zédkona sud zaraduje obvineného na vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Okresny prokurator KoSice Il podal obzalobu na obzalovaného W. A. pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom porusovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona, ktory mal spachat tak, ako je uvedené vo vyroku.
Na hlavhom pojednavani konanom dfia 17.6.2014 urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku
kladeného mu za vinu v obZalobe.

Na otazky polozené mu na hlavnom pojednavani v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3, pism. c), d), f),
g), h) Trestného poriadku ¢i:

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano.

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit' o spésobe obhajoby, odpovedal: ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, odpovedal: ano.

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon stanovuje za trestny Cin, ktory je mu kladeny za
vinu, odpovedal: ano.

h/ dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutok, odpovedal: ano.

KedZe obZalovany odpovedal na poloZené otazky ,ano“ sud na navrh prokuratora prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny a vykonal dékazy suvisiace s pravnou kvalifikaciou Zalovaného skutku, s vyrokom o treste
a vyrokom o nahrade Skody.

Po preskumani dékazov zhromazdenych v predloZzenom spise sud zistil, Ze obvineny sa k spachaniu
skutku uvedeného vo vyroku v plnom rozsahu priznal.

Priznanie obZalovaného je v sulade s ostatnymi vo veci vykonanymi ddokazmi. Jedna sa najma o
zapisnicu o ohliadke miesta €inu, vyhotovenu fotodokumentaciu a vypoved poskodenej K. A.. Zavery
znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu nasvedcuju tomu, Ze obZalovany bol na
mieste Cinu. Analyzou DNA z biologickej stopy zaistnej na mieste Cinu bola potvrdena pritomnost
obZalovaného na mieste €inu bez akychkolvek pochybnosti.

V sulade s ustanovenim § 34 Trestného zakona trest ma zabezpec€it ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k
tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zarover vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spoloénostou. Pachatelovi moZno uloZit len taky druh trestu a len v take;j
vymere, ako je to ustanovené v tomto zakone, pri¢om tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje len trestné
sadzby trestu odnatia slobody. Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polahcujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri rozhodovani o druhu a vymere frestu sud prihliadol na zakonné ustanovenie uvedené v § 34
Trestného zakona.

Podla § 38 ods. 2 Trestného zakona pri ur€ovani o druhu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer
a mieru polah&ujucich a pritazujucich okolnosti. U obZalovaného je mozZné vSeobecne prihliadnut na
polah&ujucu okolnost na to, ze spachanie trestného ¢inu priznal a olutoval podla 36 pism. I), Trestného
zakona. PritaZujucou okolnostou boli jeho predchadzajuce odsudenia a skuto€nost, Ze posudzovany
trestny &in spachal v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody.
Pomer polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti bol teda vyrovnany.

Podla § 41 ods. 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych ¢inov, ulozi
mu uhrnny trest podfa toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich najprisnejsie
trestny. Za spachanie precinu kradeze podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, ktory je z posudzovanych
trestnych €inov najprisnejSie trestny je stanovena trestna sadzba 6 mesiacov aZ 3 roky.

Pri hodnoteni obZalovaného sud vychadzal z odpisu registra trestov a z jeho hodnotenia v mieste
bydliska. Obzalovany bol doposial 4 krat sidom trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu KoSice
II'sp.zn. 8T 43/2012 pre precin podla § 360 ods. 1 Trestného zakona na trest odfiatia slobody 4 mesiace
so zaradenim na vykon trestu do ustavu s minimalnym stuprfiom stréZenia. Z vykonu uvedeného trestu
odnatia slobody bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 8Pp 38/2012
zo dia 5.6.2012 so stanovenim skuSobnej doby vo vymere 30 mesiacov.



S poukazom na vy$Sie uvedené ustanovenia sud ulozil obZalovanému trest odiatia slobody podfa § 212
ods. 3 Trestného zakona vo vymere 7 mesiacov nepodmienec¢ne. UloZenie iného ako nepodmieneéného
trestu vylu€uje ustanovenie § 49 ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného z&kona, sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny
¢in.

Po precitani obZaloby poSkodena K. A. uviedla, Ze na uplatnenom naroku v adhéznom konani netrva,
pretoZe spbsobena Skoda jej bola uhradena poistoviiou v pinej vyske. Z uvedeného dévodu sud o naroku
poskodenej na nahradu Skody nerozhodoval.

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim, a bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny;

- neopravnene vnikol do obydlia iného;

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho oznamenia
na Okresnom sude KosSice Il. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je

az dorucenie rozsudku.



