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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyfiou JUDr. Erikou Lengyelovou v pravnej veci
navrhovatela: malol. V.A. Y., nar. XX.XX.XXXX, zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Dunajska Streda, Adorska ul. .41 proti odporcom: 1/. L. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom S., P. C.. X ako
otec malol. dietata 2/ F. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., H. L. C.. X ako matka malol. dietata vo veci
navrhu na zacatie konania o pripustnosti zapretia otcovstva voci malol. dietatu takto

rozhodol:

|. Std uréuje, Ze zapretie otcovstva, ktoré svedci L. Y. nar. XX XX.XXXX bytom S. ,P. C.. X voci malol.
V. Y. nar. XX. XX XXXX bytom P, H. L. C.. Xje pripustné.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda v mene malol. navrhovatela diia 09.05.2014 podal
na tunajSom sude navrh na zacatie konania o pripustnosti zapretia otcovstva vo€i malol. dietatu V. Y.
nar. XX. XX.XXXX v zmysle § 986 ods. 1 Zakona o rodine.

Poukazal na tu skuto€nost, Ze Okresny sud Dunajska Streda uznesenim 15P 28/2014-10 zo dha
01.04.2014 ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda za kolizneho opatrovnika pre
malol. V. Y., nar. XX.XX.XXXX na podanie navrhu na zacatie konania o pripustnost’ zapretia otcovstva
a na zastupovanie malol. v tomto konani.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom rodiov malol. dietata, oboznamil sa s uznesenim
tunajsieho sudu 15P 28/2014-10 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

V rodnom liste je na mieste otca malol. dietata zapisany byvaly manzel matky L. Y. nar. XX.XX.XXXX,
bytom S., P. C.. X. Manzelstvo rodi¢ov malol. dietata bolo pravoplatne rozvedené rozsudkom Okresného
sudu v Dunajskej Strede 7C 190/2010-33 zo dna 09.12.2010. V Case pocatia dietata uz rodicia malol.
dietata spolu nezili. Matka uviedla, Ze biologickym otcom malol. dietata je V. Y., nar. XX XX.XXXX,
bytom P., H. L. C.. X, s ktorym nadviazala znamost v marci 2010 a od augusta 2010 s nim Zije i v
spolo¢nej domacnosti. V. Y. je ochotny po pravoplatnosti zapretia otcovstva uznat otcovstvo k malol.
Byvaly manzel matky L.I. Y. nemé6ze byt biologickym otcom malol., pretoZe v éase jeho po&atia mala
matka intimny pomer ibas V. Y..

Vysledkami vykonaného dokazovania mal sud jednoznacne preukazané, Ze rodi¢om uz uplynula lehota
ustanovena na zapretie otcovstva.

Podla § 96 ods. 1 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme dietata a ak uplynula rodi¢om dietata
lehota ustanovena na zapretie otcovstva, méze sud na navrh dietata rozhodnut o pripustnosti zapretia



otcovstva. V tomto konani musi byt malol. dietata zastupené koliznym opatrovnikom. Ak sud rozhodne
tak, Ze navrhu podanému podfa ods. 1 vyhovie a uréi, Z zapretie otcovstva po uplynuti zakonnej lehoty
je v zaujme dietata, méze dieta po pravoplatnosti tohto rozhodnutia podat’ navrh na zapretie otcovstva.

Vzhladom na vys8ie uvedeny skutkovy a pravny stav veci sud navrhu vyhovel a uril, Ze zapretie
otcovstva je v zaujme malol. dietata a preto je pripustné,.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. sud vyslovil, ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, nakolko u&astnici konania sa vzdali

opravného prostriedku.



