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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred samosudkyriou JUDr. Mariou Kovacikovou, v pravnej veci
Zalobcu V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Bratislava, Mamateyova 17, ICO: 35 937 874,
adresa pre dorucovanie Banska Bystrica, Skuteckého 22, proti zalovanému V. T., nar. XX. XX. XXXX,
bytom J. J., Y. XX/XX, t.€. na neznamom mieste, Statny ob¢an SR, v konani zastupeny ustanovenou
opatrovni¢kou Martinou Palkovou, sudnou tajomnickou Okresného sudu Banska Bystrica, o zaplatenie
215,57 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 215,57 Eur spolu s 9% - nym Grokom z omeskania
rocne od 05. 04. 2012 az do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vySke 1,40 Eur v lehote 3 dni
od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na uget Zalobcu vedeny v Statnej pokladnici &. ugtu:
XXXXXXXXXXIXXXX, VS: 1103044141.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou tunajiemu sudu dorugenou dnia 14. 10. 2013 domaha od Zalovaného zaplatenia
sumy 215,57 Eur s roénym urokom z omeskania vo vysSke 9% zo sumy 215,57 Eur od 05. 04. 2012
az do uplného zaplatenia diznej sumy a naklady konania 1,40 Eur a to vSetko do 3 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia. Zalobca navrh odévodnil tym, Ze podia § 23 ods. 1 pism. c) zakona &.
580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov /dalej len ,zakon o zdravotnom poisteni/, je poistenec povinny
oznamit zdravotnej poistovni skutonosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia a
vratit’ preukaz poistenca do 6smich dni od skuto€nosti rozhodujucej pre zanik verejného zdravotného
poistenia. V obdobi zaniku ucasti na verejnom zdravotnom poisteni poistenec poistné na zdravotné
poistenie v SR neplati; su€asne ani nema narok na uhradu poskytnutej zdravotnej starostlivosti z
verejného zdravotného poistenia v SR, pretoZze zdravotna starostlivost sa na zaklade zdravotného
poistenia poskytuje len poistencom. U Zalovaného doS$lo k zaniku poistného vztahu v obdobi od 01.
12. 2005 ako osobe, ktora ma trvaly pobyt v SR a je zamestnana u zamestnavatela, ktory nema sidlo
na Gzemi SR, a je zdravotne poistena na Gzemi §tatu, v ktorom ma jej zamestnavatel sidlo. Zalovany
zakonnu oznamovaciu voci zalobcovi mal splnit’ najneskér do 8 dni od zaniku poistného vztahu a splinil
ju oneskorene az diia 28. 10. 2011. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalovany nedodrzal zakonom stanovenu
lehotu na ozndmenie zmeny rozhodujucich skutoénosti, poistoviia v ase zaniku Zalovaného uc¢asti na
verejnom zdravotnom poisteni, teda v obdobi od 01. 12. 2005 do 28. 10. 2011 hradila naklady poskytnutej
zdravotnej starostlivosti zmluvnym zdravotnickym zariadeniam vo vySke 215,57 Eur, ktoré Zalovany
doteraz neuhradil Zalobcovi ani po opakovanych vyzvach.

Vo veci bol dia 30. 10. 2013 vydany platobny rozkaz ¢.k. 13R0O/372/2013 - 19, ktory v3ak bol dfia
25. 02. 2014 zruSeny uznesenim ¢€.k. 13R0/372/2013 - 31 z dévodu nedorucenia platobného rozkazu
zalovanému do vlastnych ruk s odkazom na § 173 ods. 2 veta prva O.s.p.



Nakolko pocas konania sa nepodarilo zistit pobyt Zalovaného, sud ustanovil Zalovanému uznesenim
€.k. 17C/64/2014 - 44 zo dna 15. 05. 2014 opatrovniCku v zmysle  § 29 ods. 2 O.s.p., v osobe Martiny
Palkovej, tajomnic¢ky OS Banska Bystrica. Ustanovena tajomnicka sa k zalobe nevyjadrila.

Sud vykonal vo veci dokazovanie obozndmenim sa s odhlaSkou Zalovaného zo zdravotnej poistovne zo
dria 28. 10. 2011 (pri€om k zaniku zdravotného poistenia doslo k datumu 01. 12. 2005), s vypisom z uctu
poistenca o zdravotnej starostlivosti Zalovaného za obdobie od 01. 12. 2005 do 28. 10. 2011 z ktorého
bola preukazana vyplata kapitacného pausalu viacerym odbornym lekarom spolu v sume 215,57 Eura s
vyzvami zo dfia 21. 02. 2012 a 19. 06. 2012, ktorymi Zalobca vyzyval Zalovaného na nahradu nakladov
za primeranu zdravotnu starostlivost v sume 215,57 Eur a ndhradu nakladov v sume 1,40 Eur, t.j. sumy
216,97 Eur v lehote 15 dni od dorucenia tejto vyzvy. Vo veci bol na pojednavani dia 17. 06.
2014 vypocuty splnomocneny zastupca Zalobcu, ustanovenda opatrovnicka Zalovaného sa pojednavania
nezucastnila.

V zmysle § 3 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec na ucely tohto zakona
je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla tohto zakona (dalej len ,verejne
zdravotne poistena®).

V zmysle § 3 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, povinne verejne zdravotne
poistena je fyzicka osoba, ktorda ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak je
zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi $tatu, v ktorom vykonava €innost zamestnanca.

V zmysle § 5 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, u fyzickej osoby, ktora ma trvaly
pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, verejné zdravotné poistenie zanika den pred dfiom, ked nastali
skuto€nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d), alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na izemi Slovenskej
republiky.

V zmysle § 9 ods. 3 zakona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec, ktory nepodal prihlasku
(§ 6 ods. 1 az 4), ma pravo len na Uhradu neodkladnej starostlivosti, ktort uhradza zdravotna poistovia
s najvacsim poctom poistencov. Skuto€nost, Ci ide o neodkladnu starostlivost, potvrdzuje zdravotna
poistovna s najvacsim poctom poistencov.

V zmysle § 22 ods. 1 pism. d) zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec ma pravo
na poskytnutie neodkladnej starostlivosti poskytovatelom zdravotnej starostlivosti aj vtedy, ak prislusna
zdravotna poistovia s nim nema uzatvorenu zmluvu o poskytovani zdravotnej starostlivosti.

V zmysle ustanovenia § 23 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec je
povinny oznamit’ prislusnej zdravotnej poistovni najneskdr do 6smich dni skuto€nosti rozhodujuce pre
zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3) a vratit' preukaz poistenca.

V zmysle § 2 ods. 3 zakona &. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplnenu niektorych zakonov, neodkladna zdravotna
starostlivost’ (dalej len "neodkladna starostlivost”) je zdravotna starostlivost poskytovana osobe pri
nahlej zmene jej zdravotného stavu, ktora bezprostredne ohrozuje jej zivot alebo niektort zo zakladnych
zivotnych funkcii, bez rychleho poskytnutia zdravotnej starostlivosti moéze vazne ohrozit' jej zdravie,
spbsobuje jej nahlu a neznesitelnu bolest alebo spdsobuje nahle zmeny jej spravania a konania,
pod ktorych vplyvom bezprostredne ohrozuje seba alebo svoje okolie. Neodkladna starostlivost' je
aj zdravotna starostlivost poskytovana pri pérode. Neodkladna starostlivost je aj vySetrenie osoby
oznalenej za mozny zdroj rychlo sa Siriacej a zivot ohrozujucej nakazy, diagnostika a liecba osoby
s rychlo sa Siriacou a zivot ohrozujucou nakazou. Sucastou neodkladnej starostlivosti je neodkladna
preprava osoby do zdravotnickeho zariadenia, neodkladna preprava medzi zdravotnickymi zariadeniami



a neodkladna preprava darcov a prijemcov organov, tkaniv a buniek uréenych na transplantaciu;
neodkladnu prepravu vykonavaju poskytovatelia zachrannej zdravotnej sluzby.

V danej veci ma sud dostatoCne za preukazané, ze zalovany sa od 01. 12. 2005 zdravotne poistil
v &lenskom $tate EU z ddvodu zamestnania sa na zaklade pracovnej zmluvy a teda od tohto diia
bol vyfiaty z verejného zdravotného poistenia na uzemi SR. Ako osobe zamestnanej v cudzine mu
teda vznikla povinnost platit zdravotné poistenie na Uzemi Statu, kde vykonaval innost. Zaroveri
v sulade s ustanovenim § 23 ods. 1 zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, mu vznikla
povinnost oznamit' tito skuto¢nost zalobcovi do 8 dni a su€asne v tej istej lehote aj vratit’ preukaz
poistenca. Sud mal vS8ak za preukazané, Ze vysSie uvedenu povinnost si zalovany spinil az 28. 10.
2011 (splnit ju mal najneskér dfa 09. 12. 2005). Za obdobie od 01. 12. 2005 do 28.
10. 2011, teda v obdobi ked bol zalovany vyfaty zo zdravotného poistenia v SR, bola Zalovanému
na uzemi SR preukazatelne poskytnuta zdravotna starostlivost, ktora bola hradena zalobcom, hoci
z dévodu ukoncenia poisteného vztahu medzi u€astnikmi, Zalobca nemal povinnost uhradit naklady
spojené s lieCbou okrem poskytnutia neodkladnej zdravotnej starostlivosti. Na zaklade vysSie opisaného
skutkového stavu a citovanych zakonnych ustanoveni, sud podanej zalobe v celom rozsahu vyhovel
a zalovaného zaviazal na zaplatenie diznej sumy, nakolko mal za preukazané, ze narok zalobcu je
dévodny, zalobca hradil v obdobi od 01. 12. 2005 - 28.10. 2011 za zalovaného mesacné platby, aj
napriek tomu, Ze zalovany bol vyfaty zo zdravotného poistenia, ¢im mu vznikla $koda, ktoru je zalovany
povinny uhradit.

V zmysle § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika &. 40/1964 Zb. /dalej len ,0Z%/, diznik, ktory svoj dih
riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu
veritefom, ma veritel prdvo od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbZe sa odstupenie veritela
za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych plneni.

V zmysle § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

V zmysle § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Na zaklade vysSie citovaného zakonného ustanovenia, sud priznal Zalobcovi aj uroky z ome8kania vo
vySke 9% z dlznej sumy od 05. 04. 2012.

V zmysle § 4 ods. 1 pism. ¢) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov, od poplatku je oslobodené sudne konanie vo veciach zdravotného poistenia, socialneho
poistenia a socialneho zabezpecenia, starobného déchodkového sporenia, doplnkového déchodkového
sporenia, Statnych socialnych davok, pefaznych prispevkov na kompenzaciu socialnych désledkov
tazkého zdravotného postihnutia, preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim, preukazu
fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so sprievodcom, parkovacieho preukazu pre fyzicku
osobu so zdravotnym postihnutim, socialnych sluzieb, aktivnych opatreni na trhu prace a poskytovania
zdravotnej starostlivosti. Preto povinnost zaplatit’ sudny poplatok v tomto konani nevznikla.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania, postupoval sud podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti U€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal a UspeSnému zalobcovi priznal trovy
konania pozostavajuce z postovného vo vyske 1,40 Eur.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni dvojmo (2) na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v €om je rozhodnutie
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako méa odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predloZit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy
odvolatela (§ 205 ods. 1./a 2./ O.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vyluéenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pou¢eny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit’ alebo
oznadit dbékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny rozsudok, méze opravneny podat navrh na

sudny vykon rozhodnutia na sud, alebo navrh na exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exekucny
poriadok, v zneni neskorSich predpisov.



