Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 16Er/3436/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1415212302

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Jankola

ECLI: ECLI:SK:0OSBA4:2023:1415212302.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekuéného konania opravneného: POHOTOVOST, s. r. 0., Pribinova
25, Bratislava, ICO: 35 807 598, proti povinnému: S. Q., H.. XX XX.XXXX, F. X, C., pre vymozZenie
1.380,00 euro a trov exekucie vedeného sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., so sidlom
exekutorského uradu Zahradnicka 60, Bratislava, takto

rozhodol:

I.Sudurcuje, Ze na zdklade zakona €. 233/2019 Z. z. o ukonc&eni niektorych exekucnych konani a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov doSlo k zastaveniu starej exekucie vedenej na Okresnom sude
Bratislava IV pod sp. zn. 16Er/3436/2015.

II. Sudnemu exekutorovi trovy exekucienepriznava.
odovodnenie:

1. Dria 21.10.2015 sud udelil sudnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie Cislo 5104 125733
pod sp. zn. 16Er/3436/2015 na zaklade trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava IV v Bratislave,
¢. k. 2T/19/2013-126 zo dria 19.02.2013.

2. Sudny exekutor bol sidom vyzvany na preukazanie, & exekucia spifia podmienky na zastavenie stare;
exekucie v zmysle zékona ¢&. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zékonov (dalej len ako ,ZoUNEK®).

3. Sudny exekutor na vyzvu sudu oznamil, Ze exeku&né konanie nebolo zastavené z dévodu vynimky v
zmysle § 2 ods. 2 pism. f) ZoUNEK, pretoZe eviduje v prospech predmetnej exekucie prijatu platbu zo
dfia 29.09.2020 vo vySke 15,00 euro, predmetna platba bola prijata prostrednictvom postového podniku.
Zaroven sudny exekutor predloZil sudu vypisy z postového Uctu o prijati velkého mnoZstva rovnakych
platieb v rovnakej vySke v rovnaky den, kde bolo iba rukou dopisané, do akého exekuéného konania
tieto platby ,patria“.

4. Na vyzvu sudu zo dfia 01.02.2023, aby opravneny v lehote 15 dni hodnoverne preukazal, Ze platba
evidovana ako Ciastocny vytazok v exekucii bola ziskana priamo od povinného a nie od tretej osoby,
opravneny dorucil dha 08.02.2023 podanie v ktorom oznamil sudu, Zze v predmetnom exekuénom konani
prijal od sudneho exekutora tieto platby: 01.10.2020 vo vySke 10,68 euro a 28.03.2022 vo vySke 10,68
euro. Nasledne uviedol, Ze dané platby prisli z uétu sudneho exekutora.

5. Podla § 2 ods. 1 ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje,

a) ak uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podfla § 2

b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok
nepatrnej hodnoty

c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny alebo



d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujiceho konkurzné konanie;
na tento ucel plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

6. Podla ods. 2 stara exekucia sa podfa odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o

a) vymozenie pohfadavky na vyzivhom

b) uspokojenie prava na nepenazné plnenie, vratane uspokojenia prava na penazné plnenie, ak su
vymahané v tom istom exeku¢nom konani

c) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spoloénych programov Slovenskej republiky a
Eurépskej unie financovanych z fondov Eurépskej Unie podla osobitného predpisu,

d) vymoZenie plnenia priznaného rozhodnutim institicie, organu, uradu a agentury Eurdpskej unie

e) vymozZenie plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci porudenia pravidiel
hospodarskej sutaze podfa osobitného predpisu

f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo dfiom, ked sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu aspori vo vyske 15 eur g) starl exekuciu, v ktorej
je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diZznika nemozno usporiadat podla osobitného predpisu
upravujuceho konkurzné konanie.

7. Podla § 3 ods. 1 a 2 ZoUNEK, (1) rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba
plynie odo dia doruéenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi, ak § 4
neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.(2) Ak v rozhodnej dobe nedos$lo k vymoZeniu
celého vymahaného naroku, plati, Ze sa nezistil majetok, ktory by stacdil aspori na uhradu trov starej
exekucie.

8. Podla § 4 ods. 1 a 2 ZoUNEK, (1) ak sud ku dru, ked sa ma stara exekucia podla tohto zakona
zastavit rozhoduje o odklade starej exekucie a odklad starej exekucie povoli, odklad starej exekucie je
povoleny alebo je stara exekucia odlozena, rozhodna doba podla § 3 sa predlZuje o 12 mesiacov odo
dfia uplynutia doby, na ktoru je stara exekucia odlozena.

(2) Rozhodna doba podla § 3 neuplynie skér ako 12 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia sudu, ak
sud ku dru, ked sa ma stara exekucia zastavit, rozhoduje o

a) namietkach proti starej exekucii,

b) zastaveni starej exekucie,

c) odklade starej exekucie a odklad starej exekucie nepovoli,

d) vyluceni veci zo starej exekucie,

e) navrhu na pripustenie zmeny u¢astnika exekuéného konania na strane povinného a zmenu uc¢astnika
exekuéného konania povoli,

f) schvaleni priklepu,

g) schvaleni rozvrhu vytazku.

9. Podla § 5 ods. 1 ZoUNEK, ak sa stard exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky na svojom webovom sidle v strojovo Citatelnom
elektronickom formate.

10. Podla § 5 ods. 3 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exeklcie za$le exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o staru exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

11. Podla § 8 ods. 2 ZoUNEK, exekutor neza$le opravnenému upovedomenie o zastaveni starej
exekucie v lehote podla § 5 ods. 3, sud mu aj bez navrhu uznesenim ulozi, aby upovedomenie o
zastaveni starej exekucie vyhotovil a zaslal opravnenému v urenej lehote, alebo sud uznesenim urci,
Ze doslo k zastaveniu starej exekucie. Exeku€né konanie sa koné&i pravoplatnostou uznesenia sudu o
urCeni, Ze dos8lo k zastaveniu starej exekucie.

12. Podla § 6 ods. 4 ZoUNEK, exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov, ak (a) opravnenému
zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3 alebo (b) ide o staru
exekuciu, ktora nebola zapisana v centradlnom registri exekucii.



13. Sud sa nestotoznil s nazorom sudneho exekutora, Ze v danom pripade doslo k naplneniu vynimky
v zastaveni starej exekucie v zmysle § 2 ods. 2 pism. f) ZOUNEK, nakolko nebolo preukazané reaine
prijatie platieb od povinného. Po preskimani sudneho spisu ma sud za to, Zze v tomto pripade doSlo k
zastaveniu exekucie ex lege v zmysle § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK.

14. Podla nazoru sudu za vytazok v exekucii nemozno povazovat kazdé finanéné plnenie, ktoré prijme
sudny exekutor alebo opravneny, hoci aj od tretej osoby alebo aj bez identifikacie platcu. Vytazok v
exeku¢nom konani musi byt jednoznacne ziskany od povinného a to bud dobrovolne alebo jednym zo
spbsobov vykonania exekucie, ktoré definuje Exekucny poriadok. Platby od tretich oséb, & uz nahodne
alebo ucelovo, a identifikované alebo bez identifikacie, nemézu byt povaZované za riadny vytazok v
exekucii.

15. Pojem ,vytazok® je v tomto pripade potrebné vykladat s ohfadom na teleologicky vyklad ZoUNEK,
ktorého u€elom je zastavovanie starych nemajetnych exekucii. V pripade prijatia anonymnej platby od
tretej osoby nie je mozné hovorit 0 majetnej exekucii, teda o takej, ktora realne je eSte od povinného
vymozitelna, pretoZe preukazatefne od povinného priamo ni€ vymoZzZené nebolo. Platby od tretich osdb
su zvac3a ucelové a smeruju k obchadzaniu zdkona, €o sud musi pri svojej rozhodovacej €innosti
zohladnit'.

16. Z uradnej Cinnosti je navy$e sudu znama skutonost, Ze takmer vo v8etkych obdobnych exekuénych
konaniach s totoZnym opravnenym dochadzalo k zaevidovaniu totoznych platieb, a to najskér platby
vo vyske 15,00 euro diia 20.12.2019, resp. z iného dria tesne pred nadobudnutim uc€innosti ZOUNEK,
podla ktorého by inak doSlo k zastaveniu exekucie ex lege, a nasledne aj dalSej platby pred bliZziacim
sa okamihom, kedy exekucia mohla stratit vlastnost majetnosti a naplnit tak podmienky pre jej
zastavenie zo zakona. Ani na vyzvy sudu v inych obdobnych exekuénych konaniach nebolo hodnoverne
preukazané, Ze tieto platby boli realne ziskané priamo od povinnych a nie od tretich osdb, o nembze
byt povaZzované za Ciastocny vytaZzok v exekucii. K zaevidovaniu platieb dochadzalo zva¢sa na zaklade
oznamenia opravneného, ktory realne prijatie platieb nepreukazal, pripadne boli v konaniach predlozené
vypisy z poStového uUctu o prijati vefkého mnoZstva rovnakych platieb v rovnakej vySke v rovnaky den,
kde bolo iba rukou dopisané, do akého exekuéného konania tieto platby ,patria“.

17. Z uvedeného je zrejmé, Ze opravneny, s o€ividnym umyslom obchédzat zakon, zaevidoval, resp.
vykonal bud fiktivne alebo realne, no celkom zrejme ucelové hromadné platby vo vaésine obdobnych
exekuénych konaniach s cielom navodit situdciu, kedy sa javi, Ze nastala zédkonna vynimka zo
zastavenia predmetnej exekucie ex lege. Takémuto ucelovému postupu obchadzajucemu zakon sud
neméze poskytnut pravnu ochranu a povazovat ho suladny so zakonom. Vzhladom uvedené sud na
uvedenu platbu zo dfia 29.09.2020 v sume 15,00 euro (obdobne ako aj v dalSich poCetnych exekuénych
konaniach toho istého opravneného) neprihliadal a mal za to, Ze ku driu 30.10.2020 nebolo v poslednych
18 mesiacoch spatne dosiahnuty minimalny vytazok vo vyske aspon 15,00 euro. PretoZe sudny exekutor
nevydal Upovedomenie o zastaveni starej exekucie, tak sud postupoval podla § 8 ods. 2 ZoUNEK a
urcil, Ze doSlo k zastaveniu starej exekucie z dévodu § 2 ods. 1 pism. a/ zdkona, kedZe na to boli splnené
vSetky zakonné predpoklady.

18. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 6 ods. 4 ZoUNEK, podla ktorého exekutor nema narok
na nahradu pausalnych trov, pretoze vo veci nevydal Upovedomenie o zastaveni exekucie a v zdkonom
stanovenej lehote ho nezaslal opravnenému.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



