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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela: Mesto Zilina, ICO: 00 321 796, so sidlom Namestie
obeti komunizmu 1, Zilina, proti odporcovi: 1/ G. U., U. Z., I.. O. X, zasttpeny JUDr. Jozefom Beb&akom,
advokatom, so sidlom advokatskej kancelarie v Ziline, ul. Jesenského &. 18, 2/ L. U., N.. W., Q..
XXX XXXX, U. Z., I.. O. X, o uloZenie povinnosti odstranit oplotenie, o spatvzati navrhu na zadéatie
konania zo dfia 23.10.2013, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.

Odporcovia vrade 1/a 2/ suU povinn |’v spologne a nerozdielne nahradit Statu trovy konania v
sume 136,86 EUR na ucet Okresného sudu Zilina v lehote 3 dni po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 24.5.2011 domahal rozhodnutia, ktorym sud uloZi povodne odporcovi
v rade 1/ (v tom Case jedinému oznacenému odporcovi) povinnost odstranit oplotenie z pozemku
navrhovatela par. €. XXXX/X - M. R. G. Q. K. T. XXX J., k. 0. Z., zapisanom na LV ¢. XXXX.

Uznesenim zo diia 25.10.2011, €.k. 14C/89/2011-44, sud pripustil, aby do konania ako odporkyria v rade
2/ vstupila L. U., N.. W..

Dna 23.10.2013 bolo sudu doruéené podanie, ktorym navrhovatel zobral svoj navrh na zacatie konania
v celom rozsahu spat u dovodu uzavretia Dohody o urovnani, ktoru v prilohe prediozil.

Podla § 96 ods. Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1993 Zb. v zneni neskorsich predpisov ( dalej len
O.s.p. ): Navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti, alebo celkom. Ak
je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p.: Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim z vaznych doévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p.: Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
skoér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo



uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30
dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade dispozitivneho ukonu navrhovatela a so sthlasom odporcov v rade 1/ a 2/ (€. Ill. Dohody o
urovnani zo dfia 1.10.2013) rozhodol sud o zastaveni konania podla § 96 O.s.p..

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 odsek 1 pism. b) O.s.p., podla ktorého:
Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie skongilo
zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nie€o iné. Uzatvorenie Dohody o urovnani
zo dna 1.10.2013 ma povahu uzatvoreného zmieru, preto sid neaplikoval ust. § 146 ods. 2 O.s.p.
0 procesnom zavineni zastavenia konania, ale vySSie citované zakonné ustanovenie, navyse, ked sa
ucastnici konania dohodli, Ze si voCi sebe nebudu uplathovat trovy konania (€l. IV. Dohody o urovnani
zo dna 1.10.2013).

Podla § 148 ods. 1 O.s.p.: Stat ma podla vysledkov konania proti G¢astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého U&astnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Vzhladom na vysledok konania rozhodol sud o tom, Zze kazda zo sporovych stran sa bude podielat na
trovach znaleckého dokazovania a v kone¢nom dbsledku aj na trovach Statu.

V suvislosti so znaleckym dokazovanim bolo znalkyni z odboru: Geodézia a kartografia Ing. Anne
Sobichovej priznané znaleéné v sume 436,86 EUR Uznesenim zo dfia 17.12.2012, &.k. 14C/89/2011-99.
Znale¢né v sume 436,86 EUR bolo vyplatené na ucet znalkyne zo zélohy zloZenej navrhovatefom
pod D14a 96/2012 v sume 300,-- EUR a zvySok 136,86 EUR z rozpoctovych prostriedkov sudu.
Odporca 1/ si svoju povinnost zlozit preddavok na trovy znaleckého dokazovania v sume 300,-- EUR,
ulozenu Uznesenim zo dna 17.4.2012, ¢.k. 14C/89/2011-71, nesplnil. Nakolko znalecké dokazovanie
bolo nariadené v prospech oboch sporovych stran, a aby bola dodrzana procesna spravodlivost, v
zmysle vysSie uvedeného, ulozil sud odporcom v rade 1/ a 2/ spolo¢ne a nerozdielne nahradit’ Statu
trovy konania v sume 136,86 EUR. Sud ma za to, Ze je v moznostiach odporcov v rade 1/ a 2/ splnit tuto
povinnost, kedZe nemal z ich strany preukdzané predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je ur€ené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



